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Paris, le 9 juillet 2013

Réponses aux questions des candidats relativapgel d’offres portant sur la
réalisation et I'exploitation d’installations deggluction d’électricité a partir de
I'énergie solaire d’'une puissance supérieure ak¥8o

Q1 [15/3/2013]Page 3 : dans la partie dédiée aux dispositiomsragtratives (2.3), il est mentionné qude candidat
n'est pas autorisé a proposer des offres sur ledegiporte une condition d’exclusion, a I'except{on) du rejet de la
demande d’autorisation d’urbanisme (...)L%autorisation d’intégrer cette clause insinue dope le dépbt de I'offre
peut étre effectué sans avoir obtenu de réponsatoef quant a I'autorisation d’urbanisme solléit (PC ou DP).

Page 9: a contrario, il est indiqué concernargdas-famille n°4 que seules peuvent faire I'objet d'une offre de
candidature les installations disposant des autdrss d’'urbanisme au moment de la candidature.eAtice, le
candidat fournit dans son dossier de candidaturedpie de la déclaration préalable ou le cas échéarcopie du
permis de construire visant l'installation ».

Faut-il oui ou non présenter formellement une copielu PC ou de la DP lors du dép6t de I'offre ?

R Comme le précise I'annexe 2 du cahier des chapieses a fournir) :
* Les candidats aux sous-familles 1 et 2 doiventdj@nune copie du permis de construire ou touteepiéc
permettant d’apprécier I'état d’avancement deséuatapes de demande de permis de construire ;
* Les candidats aux sous-familles 3, 4 et 5 doiveiridye une copie de l'autorisation d'urbanisme wnisa
I'installation (déclaration préalable ou permisadastruire pour les batiments neufs).

Q2 [22/3/2013]Au paragraphe 1, il est précis@un autre appel d'offres, qui fera I'objet d'urltier des charges
distinct, sera publié au second semestre de I'a2®48.» Ce second appel d'offre portera-t-il sur les ne&familles
et sous familles que le présent appel d'offres fo8i pouvez-vous préciser les nouvelles sous-fasndfin que les
candidats puissent décider de leur participatiopramier ou deuxieme appel d'offres.

Un candidat peut-il retirer sa candidature poupriemier appel d'offres, s’il souhaite déposer gaadidature au
second appel d'offres? Dans I'affirmative selon quel formalisme le calad doit notifier son retrait ? Le candidat
risque-t-il de devoir verser des pénalités ?

R Comme le rappelle le paragraphe 2.3 du cahier dasyes, conformément a I'article 7 décret n°2002-1434 du
4 décembre 2002a remise d'une offre vaut engagement du candidatettre en service l'installation en cas de
sélection de l'offre par la ministre chargée dendégie. L'absence de mise en service de l'installatans le délai
prévu pourra faire I'objet des sanctions prévuéardicle 7 du décret n° 2002-1434.

Le périmetre du deuxieme appel d'offres n’est paoee connu. Sa définition est de la compétenamidistre chargé
de I'énergie.

Q3 [22/3/2013]Au paragraphe 2.3, il est précisé qukescécarts résultant des évolutions technologiqaess le
domaine solaire sont tolérés, apres accord de listrie ». Pouvez-vous précisselon quel formalisme et sous quel
délai nous pouvons obtenir cet accor® La ministre peut-elle refuser de donner sonracators que le candidat
respecte 'ensemble des conditions, a savoir qldités et performances de l'installation ne giag diminuées ; les
changements ne conduisent pas a une diminutioa detation de I'offre ; la puissance de l'instalatmodifiée est
inférieure ou égale a la puissance formulée dafifsd’ et est supérieure a 95% de celle-ci ?

R Les demandes de modification ne peuvent étre agresgue postérieurement a la désignation des tautges
doivent étre envoyées au « Bureau des énergiesvelables, Direction de I'énergie, Arche Nord, 9208 Défense
Cedex. »



COMMISSION
DE REGULATION
DE LENERGIE

Aucune demande ne doit étre adressée a la Commidsiagégulation de I'énergie, cette derniere n’ayarcune
compétence pour les traiter.

Q4 [22/3/2013]Au paragraphe 2.3, il est précisé que le candi@st pas autorisé a proposer des offres sur |bsgjue
porte une condition d'exclusion, a l'exception desditions d'exclusions suivantes qui s'appliq@ribmatiquement
a toute offre :

-rejet de la demande d'autorisation d'urbanismeratrait de cette autorisation par les services learge de
l'urbanisme ou suite a un contentieux;

-pour les installations sur batiment, non réalsatiu batiment neuf porteur de l'installation plottaique.

Si au moment du dépdt de son offre, le candidanaaissance d'urcours sur l'autorisation d'urbanisme obtenue

-Le recours sur une autorisation d'urbanisme ast-ihotif de rejet de I'offre du candidat?
-le candidat doit-il faire mention du recours daos offre?

R Un recours contre I'autorisation d’'urbanisme netgestifier du rejet d’'une offre. Le cahier des s n'impose
pas aux candidats d’'informer la CRE du dépot degours contre 'autorisation obtenue.

Q5 [22/3/2013]Au paragraphe 3.1, il est précisé qu'une instaliast considérée comme nouvelle lorsqu'elle & p
été mise en service au moment du dépbt de la caondéd Uneinstallation qui ne sera pasiise en serviceau
moment du dépbt de la candidature npsdant la période d'instruction du dossier d'appel d'offres peut-elle étre
valablement déposée a l'appel d'offres?

R Une installation mise en service pendant la phasstdiction, apres a la date de dép6t des offégsynd aux
criteres d’éligibilité du cahier des charges.

Q6 [22/3/2013]Au paragraphe 3.1, il est précisé que le candigagage a ce que les fabricants des matériets et |
entreprises réalisant l'installation disposent mmtaengagé des démarches de certification ISO @®@L 14001 :
dans quel dossier mettre les attestations reladivesdémarches ISQ dans la mesure ou elles ne sont pas citées dans
la liste des pieces a fournir par le candidat ?

R Ces piéces ne sont pas exigées dans le dossiandelature. Lors du dépodt de son offre, le canditatgage sur
I’honneur. Ces documents seront vérifiés lors chtréte mentionné au paragraphe 3.1.

Q7 [22/3/2013]Au paragraphe 3.1, il est précisé que la candi@sigage a faire appel a un ou plusieurs bureaux de
contrble agréés une fois l'installation réaliséa glue ceux-ci constatent notamment « la conforehié’installation

au regard des caractéristiques déclarées dansséedale réponse a I'appel d'offres ». Le respectadconformité
électrique fait I'objet d’'une vérification par uruteau de contréle tout comme le respect des nopodant sur
I'enveloppe du béatiment. De plus la conformité destallation au vu de l'autorisation d’urbanismétenue est
vérifiee par l'autorité compétente pour délivrer gdermis de construire une fois la construction aébe Par
conséquent, pouvez-vous préciser les points qubdeetre vérifiés par lbureau de contrélepour permettre de dire
que l'installation est conforme au regard des d¢aratiques déclarées dans le dossier de répomgped d'offres ?

R Lors du contréle, le bureau agréé attestera quealeseaux et modules utilisés sont ceux indiquis adossier de
I'appel d'offres. Il vérifiera notamment leur comfioité aux normes ISO 9001 et 14001. Il controlesasaque les
caractéristiques techniques indiquées dans leatod'sippel d’offres (type d'intégration, emprise sal....) ont bien
été respectées. L'objet de ce contrdle est derooafique I'installation mise en service est en foeists conforme a
celle décrite dans le dossier d’appel d'offres.

Q8 [22/3/2013]Est-il possible de présenter une installationaspectant pas les criteregmuigration simplifiée au
bati tels que décrits a l'annexe 2 de l'arrété thars 2011? Par exemple surimposition.
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R Des conditions sur le niveau d’intégration sontasges pour les sous-familles 3 et 4. L'installatioit respecter les

critéeres d'intégration simplifiée au bati tels quécrits a I'annexe 2 de l'arrété du 4 mars 201arfides conditions

d’achat de I'électricité produite par les instadlat utilisant I'énergie radiative du soleil tellgse visées au 3 de
I'article 2 du décret n° 2000-1196 du 6 décembr@020

Les candidatures a la sous-famille 5 peuvent &eeinktallations en surimposition pour autant degehe soient pas
des ombriéres de parking.

Q9 [22/3/2013]Au paragraphe 4.3, il est indiqué que le candidétavoir identifié « les principaufournisseurs de
produits et servicesmpliqués ».

Le candidat peut-il recourir aux services d’'un fasseur qui n'aura pas été mentionné dans le dodsieeponse ?
Quelles sont les conséquences d'un changementudeidseur postérieurement a la désignation degdtar? Une
liste de fournisseurs potentiels dans laguelleieetraltérieurement choisis les fournisseurs rezeasi envisageable ?

R Les fournisseurs et produits renseignés a I'andere peuvent étre modifiés, sauf aprés accord distré, par
exemple dans le cas d’'un dép6t de bilan ou denlddicommercialisation d’un produit. Il sera entipatier controlé
que la modification envisagée n’entraine pas ladeaide la note du projet avant d'accorder l'auatios de
modification.

Pour les fournitures et services non renseignéicéement a I'annexe 1, le candidat peut s’autarisn changement.
Cependant, la capacité technique du candidat s#eanment évaluée sur la base des contrats fermiesegunt
conclus avec les uns ou les autres au moment dit dép'offre.

La fourniture d’une liste de fournisseurs potesti@kst pas envisageable.

Q10 [22/3/2013]Au paragraphe 4.4, il est précisé que le candinamit un dossier comprenant notamment « la
composition de l'actionnariat». Quelles sont les conséquences d'un changemactiotinariat de la société (i)
pendant l'instruction de son dossier a I'appel fddsf (ii) postérieurement & la désignation desélatsr ? Y'a-t-il un
seuil de détention de capital minimum a respectefadpart des actionnaires présents dans la scaiettade la
candidature ? L’actionnaire majoritaire ou uniqoé-d rester majoritaire pendant toute la duréexgloitation ou est-

il possible de céder a un tiers la totalité demast?

R Des modifications de la structure du capital dudédat postérieurement au dép6t de I'offre sont ibbss sous
réserves d’'une part que la société qui exploitestéllation aprés ces modifications d’actionnaméste la méme que
celle qui a déposé I'offre et d’autre part qu’uhdieangement d’actionnariat soit communiqué auistie chargé de
I'énergie et approuvé par ce dernier dans la meseela affecte les capacités techniques et fieaeercdu candidat.

Q11 [22/3/2013Au paragraphe 4.5, il est précisé que le préfetdmn envoie son avis motivé a la CREvis du
préfet de région doit-il obligatoirement étre obtenu pour les dessipour lesquels le permis de construire a été
délivré par le préfet et I'avis de l'autorité enminementale a été donné?

R Aucun dossier ne saurait étre exempté de I'aviBréfet de région.

Q12 [22/3/2013Pour les sous familles n°1 et n°2ukorisation d'urbanisme doit étre déposée au moment du dép6t
de la candidature. Le candidat qui justifie au monae sa candidature a l'appel d'offres, de I'dlaterd'un permis de
construire pour une installation utilisant des teshgies matures et du dépdt d'un permis de cadrestnoodificatif
afin de passer l'installation initialement autcgigd technologie innovante, peut-il valablementickater?

R Un candidat dans la configuration décrite ci-desépsend aux critéres d’éligibilité du cahier deargjes.
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Q13 [22/3/2013Pour les sous familles n°3, 4 et &utorisation d'urbanisme doit étre obtenue au moment du dépét
de la candidature. Est-il possible de déposer umipale construire modificatif :

(i) avant le dépét de la candidature sachant quia@ment il ne sera pas obtenu? Si oui, faut-fe@e mention dans
le dossier d'appel d'offres

(i) pendant l'instruction du dossier d'appel dedfet postérieurement a la désignation des laké&atguelles seraient
les conséquences en cas de non obtention du péemnstruire modificatif ?

R Pour les sous-familles 3,4 et 5, le dossier de idature doit contenir I'autorisation d’urbanismetertue pour
I'installation objet de I'offre. Tout autre documesera considéré irrecevable.

Q14 [22/3/2013]Les modalités dealcul du bilan carbone simplifi€ des modules sont les mémes que celle du
précédent AO. Est-ce que cela signifie que lesidatal peuvent s'appuyer sur la réponse de la CREriEe le 7
décembre 2011 (question/réponse n°8): "Il appdrdencandidat de se renseigner aupres de son $sauri afin de
connaitre le pays de fabrication. Il revient almuscandidat de prouver la valeur de Fj correspandans les cas ou
les données ne seraient pas suffisantes pour padtediir une telle preuve, il pourra étre prizvddeur moyenne de ce
coefficient, qui est de 11,6MJ/kWh. Dans les casesudonnées ne seraient pas suffisantes pour pcetablir une
telle preuve, il pourra étre pris la valeur moyedeece coefficient, qui est de 11,6MJ/kWh."

R Cette réponse s’'applique.

Q15 [22/3/2013Le cahier des charges de I'appel d’offre lanc@hl est similaire sur certains points au cahier de
charges du présent appel d'offres. Afin d’évitempdser des questions qui ont obtenues une réponz@ld et 2012,
la CRE peut-elle indiguer les réponses qui s’apigliy au cahier des charges de 2013 ?

R L'attention des candidats est attirée sur le faé p nouveau cahier des charges n’est pas empdints identiques

a celui de l'appel d'offres de 2011. Si un candidatihaite savoir si une réponse formulée en 20f.toapurs
applicable, il doit le demander via le mécanismeulestions/réponses.

Q16 [3/4/2013]Concernant léype d’intégration du systéme photovoltaique en toiture, si la puissast supérieure
a 3MW, peut-on étre en non intégre ?

R Il est possible de candidater a la sous-familleecaine installation non intégrée simplifiée.

Q17 [10/4/2013]ll est demandé de fournir au choix pour toutes deas-familles,une pré-étude simple ou
approfondie ou bien une PTFE
- Quel est la tolérance sur les délais et la puigs@rexemples : une étude réalisée en janvier 202¢tude
pour une puissance injectée de 4,5 MW pour un préjésée dont la nouvelle puissance est infériedismns
2 MW.
- Pour la PTF : une demande non validée par le desarf{délai de 3 mois - non-paiement de I'acompéeitp
elle étre admissible ? De méme, si oui, quelleaoiée sur la puissance ?

R Le candidat doit fournir un document qui, quelleegepit sa nature, corresponde a linstallation tobje la
candidature (puissance, point de raccordensy,

Q18 [10/4/2013LesDOM. (Guadeloupe/Guyane/Martinique/La Réunion) sontdlscernés par cet AO dans la
mesure ou en milieu insulaire la gestion des éasrigtermittentes pose soucis ?

R Toutes les installations situées sur le territom&onal (métropole continentale et zones non éotemectées — ZNI)
sont éligibles. Pour ce qui concerne les instaltati situées en ZNI, les régles applicables a tmgtllation
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produisant de I'électricité a partir d’'une sourntermittente s’appliguent, notamment celles dégritans I'arrété du
23 avril 2008 fixant & 30% la limite d’énergie intermittentertsitant sur le réseau.

Q19 [10/4/2013]La candidature doit comporter uégaluation des impacts environnementayxet pas forcément
une étude d'impact, plus lourde et plus chére. Maisandidature doit faire la preuve du dépét dhenmis de
construire, en produisant entre autre le dossier de PC, legueporte forcément une étude d’impact. Ainsiycqui
disposent déja d’'une étude d’'impact devront a nauaepenser du temps et de I'argent pour établialuation des
impacts environnementaux. Ceux qui n'ont pas end@teide d’'impact verront leur candidature compisansoit par
l'incapacité de produire une étude d’impact damsstéamps puisque les DREAL exigent une période @iagion
d’un an rien que pour les inventaires faune/flemt par la production d’'un PC incomplet faute é&duwtude d'impact
achevée.
En conséquence, se posent les questions suivantes :
- Le récépisseé de dépdt du PC est-il une preuvesauati ?
- Faut-il F'accompagner de tout le dossier de PGymyaris son étude d'impact ?
- Un permis obtenu plutét que simplement déposé petm®btenir une meilleure note ?
- Un dossier de PC avec une étude d’impact incomplatgoromet-il la recevabilité de la candidatur&appel
d’offres ?
- Sera-t-il moins bien noté qu’un dossier complet ?
- L'avis du Préfet de Région suivra-t-il la méme tpgg ?
- Unrécépissé de dépbt d’'un PC avec une étude diinipeompléte peut-il étre obtenu d’un service
instructeur, alors que son travail consiste eniteeaa vérifier que le dossier de PC est completadvable ?
- Certains seront-ils tentés de refuser le dossidiaetre au contraire de I'accepter, puis de sudEeson
instruction tant qu'’il ne sera pas achevé ? Dardeceier cas, cela releve-t-il du favoritisme ?

R Il n’est pas exigé du candidat qu'il fournisse lessier ayant donné lieu ou donnant lieu a la diétive de
l'autorisation d’urbanisme. Comme cela est préegéparagraphe 4.3, pour les sous-familles 1 ee Zahdidat
joint une copie du permis de construire, ou toudee permettant d’apprécier I'état d'avancementpmtesédures de
demande de permis de construire, d’étude d'impadgt@ennemental et d’enquéte publique. Pour les-$annilles 3, 4

et 5, le candidat joint une copie de la déclarapogalable ou la copie du permis de construire darsas d’'un

batiment neuf.

Il est rappelé en préambule du paragraphe 4.5 quédoksier d'évaluation des impacts environnementatux
d’évaluation des risques industriels est constiuformément au guide fourni en annexe 3. Ce dossténdépendant
de I'étude d’'impact qui peut ne pas encore av@réalisée. #our les installations au sol, lorsque I'étude giant du
projet a été réalisée et déposée dans le cadreadieimande de permis de construire, elle est jawntalossier et
remplace le volet évaluation des impacts envirorergaux.»

La complétude du dossier s’agissant du permis detagre est regardée au titre de la capacité tgobrdu candidat

(paragraphe 4.3) qui ne fait pas I'objet d'une tiota Le dossier d’évaluation des impacts environeltaux permet
la notation de I'impact environnemental du projelle que détaillée au paragraphe 5.4 du cahiechiges.

Q20 [10/4/2013Concernant la sous famille n°2 : le suivi de larse du soleil peut-il se faire selon l'inclinaisdes
modules solaires, axe de rotation est-ouest ?

R Le cahier des charges n'impose aucune spécificeiimique relative a ce point.

Q21 [10/4/2013]Concernant la notation de l'impact environnememtale bonus de 2 points : quelle est votre
définition de « restauration écologique du tersaihLes critéres d'attribution du bonus porterdsmdavantage sur la

L Art. 22 de l'arrété du 23 avril 2008 relatif awepcriptions techniques de conception et de fonagment pour le raccordement
a un réseau public de distribution d’électricitébasse tension ou en moyenne tension d’une irstallde production d’énergie
électrique.
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nature initiale du site (Centre d’Enfouissementlifegue, sites pollués, ...) ou bien sur les actiopgsées pour la
mise en valeur du terrain apres chantier.

R Le bonus lié a la restauration écologique pourra &tcordé a des projets prenant place sur desdggradés

(ancienne friche industrielle, terrain pollgdc). De manieére générale, un projet participe astargation écologique

du terrain d'implantation lorsqu'il est situé sartarrain dégradé ou pollué du fait des activitésiéines passées ou
en cours, notamment industrielles, telles querbexibn de minerais, les carrieres, ou encoredekage de déchets.
Des éléments plus précis sont donnés au A/ lll.lat@exe 3.

Q22 [10/4/2013Concernant la notation de dantribution a la Recherche et au Développement (M}¥: les critéres
de notation porteront-ils sur la cohérence du prdge R&D au regard des capacités techniques endiéees du
candidat et de ses partenaires ou bien sur le modtabudget de R&D alloué par le candidat ? Augendit, une
PME peut-elle rivaliser sur cette note avec un @ignoupe énergétique national ?

R Les criteres de notation de la R&D ont été congutetle sorte qu’une PME et un groupe énergétiquiemal soit
sur un pied d’égalité. En effet, ne sera prise @npte que la R&D intrinséque au projet et non feEssemble des
actions de R&D qui peuvent étre initiées par lai&éccandidate dans le cadre de sa stratégie ddog@ement,
comme cela est mentionné a la page 15 du cahiahadeges.

Q23 [10/4/2013Concernant la notation dedantribution a la Recherche et au Développement (19%: les critéres
de notation du ratio kWh/kWc prendront-ils en compimpact de la technologie utilisée par rappartpatentiel du
site ou bien seulement la valeur brute du ratio ?

Autrement dit, un projet du « nord » peut-il rigar avec un projet du « Sud » sur cette note ‘2 @etation a-t-elle
pour objectif de mettre en avant les technologiasvantes ou bien les régions a fort ensoleillerient

R La notation de ce critere vise a récompenser lesntdogies performantes, quelle que soit la loatbs de
I'installation.

Q24 [10/4/2013]Dans le cahier des charges précédent, il étaitifgpégu'une fois Ihstallateur du projet
photovoltaique indiqué nous ne pouvions plus emgéa Est-ce toujours le cas ou cette notion éstadlandonnée ?

R La réponse faite lors de I'appel d'offres précédesste vraie. Une fois les lauréats désignés, cbahgement
d’installateur doit étre validé par la ministre.iM@a question 3 pour la procédure a suivre.

Q25 [10/4/2013]Dans les anciennes questions-réponses, il y awatquestion N°175 (p64/88) concernant une
remarque du SDIS sur I'accord du PC qui stipulaimcas d'incendie ils n'interviendraient pasusealu risque de
court-circuit, la DREAL a donc refusé de délivrerdertificat ouvrant droit a I'obligation d'ach&i. un tel cas se
reproduit, est-ce un motif valable de non réalisatu projet si celui-ci est retenu par le Minire

R L’avis du Préfet porte notamment sur la note E2gg@aphe 5.4) qui évalue le contenu du volet risqouéustriels
du dossier. Si le Préfet émet un avis négatif gartede I'analyse du SDIS sur le risque ce couddi potentiel, la
note E2 sera nulle et le projet ne sera pas clab€4.1).

Q26 [10/4/2013]Un mur anti-bruit intégrant des composants phdtaiques fixes dans sa conception et dont la
puissance serait supérieure a 250 kW pourraiqiipsirenter a une famille d'installations de cethgjoffre et si oui
laquelle ?

R Un tel mur par définition ne peut s’apparenter gugtallations visées a la famille 1 (sous-famillest 2) qui portent
sur des installations au sol.
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S’agissant des installations visées a la famill@n&tallation sur batiments), il vous appartientveeifier que votre
projet respecte les prescriptions du paragraphedB.tahier des charges et notamment qu'il faitjébld’'une
autorisation d’'urbanisme (pour les sous-famille4 8t 5).

En outre, s'agissant des sous-familles 3 et 4,ptegets soumis par les candidats doivent respdetercriteres
d’intégration simplifiée au bati tels que décritbatainexe 2 de 'arrété du 4 mars 2011 fixant lesditions d’achat de
I'électricité produite par les installations utdist I'énergie radiative du soleil telles que visées3 de l'article 2 du
décret n° 2000-1196 du 6 décembre 2000.

Q27 [10/4/2013]Pour lecalcul du bilan carbone simplifié tel que décrit dans I'annexe 4. Commehoisir le
coefficient EMj si le pays de fabrication n'est gasnu ? En effet, pour un assembleur de modulexample, il
n'est souvent pas possible de remonter jusquius$triel qui assure la purification du silicium.

Nous suggérons l'utilisation de la moyenne mondgalee de la publication de I'lAE ayant servi pi&laboration du
tableau 3 + 10%. Il n'est en effet pas logique @@dgre le pire des pays : Le Botswana, qui n’estymapays connu
pour son implication dans la filiere PV, est a 9aBrs que la Chine est & 745 g eq CO2/kWh.

R Voir réponse a la question 14.

Q28 [10/4/2013]Concernant la 2eme méthode de calcul des CEDiaiues (p. 42/58), peut-on utiliser les valeurs
issues de lbase de données Ecoinvenalors que la méthode précise que les valeuisagd doivent étre issues de
publications de niveau international, et non pasbhdses de données. Les publications de référentaids par
Ecoinvent ne précisent pas de chiffres de consoioman énergie primaire, mais seulement des hypethét des
données d'inventaires (consommation de matieré&\e électrique, etc.). Ces données doivent étrégdgrs pour
obtenir une consommation en Energie primaire (0d@V ou consultation de la base de données en)ligres
résultats sont-ils recevables par la CRE ? Ne oissfinous pas d'avoir des problemes lors de I'évatude notre
dossier ?

R Les données issues de la base de données Ecamevsoit pas recevables.

Q29 [10/4/2013Concernant la 2éme méthode de calcul des CED®ives (p. 42/58), peut-affistinguer I'étape de
fabrication du silicium métallurgique (MG-Si) de I'étape de purification (Polysilicium ou SoG-Si) ?

Si la réponse a la question précédente est padiiveacteur Fj devrait logiquement lui aussi éaealculé au prorata
des 2 étapes, en fonction de la consommation dfiengrimaire de chaque étape (par exemple si theise2 étapes est
basée sur des énergies renouvelables, le factebeascoup plus proche de 3,6 que de la valeudgfaut de 11,6
MJ/KWh). Est-ce bien le cas ?

Concernant la production de MG-Si, Ecoinvent faichoix suivant (p.16 du rapport Ecoinvent de 200&t Xl -
Photovoltaics) [traduction de l'anglais] : "Nouspgasons une production en Norvege (production atiteé
principalement hydroélectrique), parce que les deansont disponibles pour ce pays et qu'il reptésame part
importante du total de la production”. La publioatiprécise aussi [traduction de l'anglais] : "l&ss@mportants
producteurs sont en Norvége (ELKEM), aux USA, emiqde du Sud, au Brésil, en France (INVENSIL) et en
Australie”. Sachant que Ecoinvent se basent sunéda 2000 de production (et I'Asie et la Chinewrd production
croissante de MG-Si depuis lors) et que la justifan n'est pas exempte de critique (a. le faitetienir un pays parce
gue des données sont disponibles est valable pminent mais pas pour I'évaluation carbone sinéggifb. Les
USA et I'Australie ont un mix électrique trés difét de la Norvege), peut-on considérer comme ialdtypothese
d'une production de MG-Si 100% en Norvege ?

R La méthodologie de I'annexe 4 ne prévoit pas déndjger I'étape de fabrication du silicium métadjigque de
I'étape de purification du silicium. Dés lors, wedle distinction n’est pas autorisée.
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Q30 [12/4/2013Pouvez-vous confirmer que I'appel d'offres portaunt la réalisation et I'exploitation d’installatisn
de production d’électricité a partir de I'énergimasre d’'une puissance supérieure a 250 KWc s’gpplibien sans
distinction a la France métropolitaine, Corse, etr&mer sous régime d’obligation d’achat ?

R Voir question 18.

Comme le précise le paragraphe 3.1 du cahier degyeh les installations ayant déja bénéficié dontrat
d’obligation d’achat peuvent concourir. Si le ptogst retenu, la durée du contrat d’achat seraiteédu due
concurrence de I'antériorité du contrat d'obligataiachat.

Q31 [15/4/2013Les moteurs électriques des structures permettant le su du soleil ainsi que leurs alimentations
électriques doivent-ils disposer d’'une certificatl®O 9001, doivent-ils avoir engagé une certifmatSO 14001 ?

R Le cahier des charges (paragraphe 3.1) précisegbeetes fabricants des systemes de suivi de Izealu soleil, et
donc les moteurs électriques assurant I'alimematies trackers, doivent disposer d’une certificati®O 9001 ou
équivalent et avoir engagé ou disposer d’une dédmatte certification 1ISO 14001.

Q32 [15/4/2013]l est indiqué a I'Annexe 1 du formulaire de catadure au sujet des caractéristiques du projet qu'i
faut indiquer les hypothéses concernaensoleillement de référenceFaut-il bien donner cette valeur dans le plan
horizontal ? Quelle doit étre la source des infdioms ?

R C’est la valeur d’ensoleillement dans le plan hamtal qui doit étre donnée. Le candidat utilisenate source qu'il
jugera utile afin de déterminer cette valeur.

Q33 [15/4/2013]Il est mentionné au paragraphe 4.3 Capacité tgabmju'il est nécessaire de joindre & minima l'un
des éléments suivants communiqués par le gestiendairéseau concerne :

- Résultats de la pré-étude simple de raccordement,

- Résultats de la pré-étude approfondie de racowedg

- La proposition Technique et Financiére (PTF), éonant les pré-études, il n'y a pas de duréeldfiteaQuel est le
critére de recevabilité dgsé-étudesmentionnées ? Par exemple, nous avons déposéjen lprs du dernier AO et
nous avions donc joint les résultats de la préeéapprofondie qui date de janvier 2012, est-elmenrecevable?
Certain projet ont une PTF obsoléte (date supérial mois) sont-elles néanmoins recevable etalagidimite?

R Le document transmis doit correspondre au projedsi (voir question 17).

Q34 [15/4/2013]I est mentionné au paragraphe 3.1 Caractérigtigas installations, que le candidat s'engageé fai
appel a urbureau de contréleagréé une fois l'installation réalisée, afin destater :

- Le respect des normes sur I'enveloppe du batiment

- La conformité de l'installation au regard desact#ristiques déclarées dans le dossier de répdizmpel d'offres;...
Pourriez-vous préciser quels sont les caractéunistiG faire constater par le bureau de controlefi®te marge peut
étre pratiquée sur les différentes caractéristigues

R Voir question 7

Q35 [15/4/2013]Le paragraphe 3.3 indique « La contribution finare du producteur pour le raccordement aux
réseaux publics d’électricité, au sens du derrlieéa de l'article L.341-2 du code de I'énergid,iesluse dans le
périmetre d’appel d'offres ». Cela signifie-t-il glestravaux de raccordementau réseau public d'électricité seront
gratuits pour les lauréats de I’Appel d'Offres ?

R Non, Cela signifie que le candidat est invité a incligranontant du raccordement dans le prix qu'il psgdans
son offre.
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Q36 [15/4/2013]Le paragraphe 5.5 indique que les projets serotdésnen fonction ducaractere innovant du
systéme utilisé, des dispositifs et procédés dégloyQu'est-ce qui caractérise un systéme, un sliffpmu un procédé
innovant ? Y a-t-il des criteres de maturité deetzhnologie, de nouveauté en termes de date de eaiafisation ?

R Le caractere innovant du systéme sera évalué audreigs criteres énonceés dans le paragraphe défibi note
Ns2. Sera considérée comme innovante, toute temfieoén rupture avec les procédés/dispositifs auioenels et
faisant appel & des produits existants mais n'gyasfait I'objet d'une diffusion commerciale messiAu niveau du
systéme, il peut s'agir par exemple d'architectigecentrale innovante basée sur un concept "hautsion”

permettant d'augmenter la performance du systemyditaique globalement. Il peut s'agir égalentEnsystémes
de communication intelligents entre les moduleke aiu les onduleurs, pour une optimisation de tadpction. On

pourrait également envisager des modules PV écasafe sorte que le recyclage soit facilité. Orr@ituconsidérer
des procédés d'intégrations au bati faisant applel aouveaux matériaux spécialement concus pobétienent et
répondant aux exigences techniques du PV.

Q37 [15/4/2013]Les paragraphes 5.3 et 5.4.2 concernant les fesmig calcul des notes du prix etl'dgaluation
carbone indiquent que la note obtenue sera arrondie aiérdix de point. Le texte de I'appel d'offres panu2d11
indiquait la méme chose, or les fiches d'instruncties projets montrent que les notes ont été d@awad centieme de
point. Pouvez-vous nous indiquer le choix qui daiapour cet Appel d'Offre : arrondi au dixieme ocentieme de
point ?

R Les fiches d'instruction des projets de I'appelfftas paru en 2011 n’indiquent pas la note obtgrarde candidat
au sous-critere de I'évaluation carbone simplifiéa. note de ce sous-critére est incluse dans la dotcritére
« dossier d’évaluation des impacts environnemenggtud'évaluation des risques industriels et évanatarbone
simplifiée ».

La méthode d’arrondi pour la note de I'évaluatianbone simplifiée sera celle indiquée dans le cald@e charges.

Q38 [15/4/2013)e paragraphe 4.6.1 indique qu'un accord doit$tmeé avec "unplate-forme d'innovation™" pour
la communication de données ; le paragraphe 4rl@jue que le candidat doit s'engager a collabavec des
"établissement de R&D et des organismes en chardg cbllecte d'informations et de statistiquessdardomaine du
solaire". La plate-forme d'innovation mentionnéagide paragraphe 4.6.1 doit-elle faire partie dadepaires du
programme de R&D mentionné au 4.6.2 ?

R La plate-forme d’innovation n’est pas nécessairdmembre du programme de R&D mentionné au 4.6.2.

Q39 [15/4/2013)Le paragraphe 4.6.1 indique qu'un accord doit@tneé avec "unplate-forme d'innovation" pour
la communication de données. Pourriez-vous dragseliste du type de structures éligibles au tiee'plateforme
d'innovation" ?

R Il n’existe pas de liste des plateformes d’'innamatieconnues par I'Etat. La plate-forme d’'innovatpeut étre un
institut de recherche public spécialisé dans I'gigesolaire, un pble de compétitivité spécialisasdéénergie solaire
ou une plate-forme d’innovation au sens défini dargadre du programme investissements d'avenir.

Q40 [15/4/2013]I est indiqgué a Annexe 2que le candidat doit produire uniqguement les documbstés a cette
annexe, sous le format présenté. Or un certain ronde document demandés dans le reste du document
n'apparaissent pas a I'Annexe 2 (notamment cattiifics ISO des fournisseurs demandées au 3.1)ad éahéant, ou
faut-il classer ces documents ? Peuvent-ils faitgdt de fichiers séparés ?
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R Les documents listés a 'annexe 2 sont les docwsm&rfournir pour que l'offre puisse étre considécéeme
compléte. Les autres documents mentionnés darghlerades charges peuvent étre transmis a la CRE.d@ qui
concerne les certificats ISO, ils seront a foularis du passage du (des) bureau(x) de contrdle.

Q41 [15/4/2013]Les "documents attestant de la préparation deida en ceuvre industrielle du projet”, a classer en
5.3 selon I'Annexe 2, peuvent-ils faire I'objetfidaiers séparés ?

R Oui

Q42 [15/4/2013]De maniére générale, qu'est-ce qui caractériseétallissement de R&D comme mentionné au
4.6.2 ? En particulier, le département R&D d'undidat, d'une filiale d'un candidat ou appartenantr&me groupe
peut-il étre considéré comme "un établissement&B"Ret étre l'unique établissement de R&D avec E@iengage
a collaborer le candidat ? De méme, le départeR& d'un fournisseur du candidat peut-il étre cdasé comme
"un établissement de R&D" et étre l'unique étabhssnt de R&D avec lequel s'engage a collaborarididat ?

R Le paragraphe du cahier des chargdse:candidat joint a son dossier une annexe déctit@us les engagements
qu’il prend dans l'objectif de favoriser la collataion avec des établissements de recherche etdel@ppement
ainsi que les organismes en charge de la colleitéodmations et de statistiques dans le domainesalaire" doit se
comprendre comme suit ‘Afin de démontrer son implication dans la rechereh&e développement dans le domaine
du photovoltaique, le candidat joint & son dossiae annexe décrivant un projet de R&D qu'il landes son
dossier était reteriu

Q43 [15/4/2013Nous avons obtenu il y a environ un anpammis de construire qui sera en cours de validité a la
date du 16.09.2013, indiquant une surface de pamngzotovoltaiques de 10 000 m? et une puissarstaliée de 1
500 kWec. En considérant I'évolution normale de éafprmance des panneaux depuis un an, la puissastediée
serait maintenant de 1 600 kWc. Pouvez-vous cogfimue ce permis de construire (toujours en coergatidité et
de la bonne superficie) peut effectivement étrbsétidans le cadre de '’AO 2013 pour un projet d'yuissance
légerement a celle indiquée dans le PC ?

Dans cet exemple la construction serait la mémeg¢ aoujours 10 000 m2 de panneaux photovoltaicgmde la
technologie des panneaux serait mise a jour.

R Dans le cadre de la vérification de la capacitérigpie des candidats prévue au point 4.3 du cdbBiercharges, la
CRE doit vérifier que le projet soumis par le caadibénéficie d’'une autorisation d’urbanisme. Ddngothese que
vous soulevez, la CRE s’assurera que le projet so{if600 kwc) est compatible (notamment en terneesambre et
de taille de panneaux et de surface couverte pastdllation...) avec le projet (1500 kWc) objet darmis de

construire. C'est-a-dire que 'augmentation degarise est uniquement liée & un meilleur rendenenpanneaux.

Cependant, il est rappelé gu’il n'appartient quautorité en charge de I'urbanisme de se pronoaaete point de
savoir si un tel permis de construire permettra lsie mener a bien le projet soumis dans le cadigrékent appel
d’offres. En effet, la CRE ne dispose pas de coemmét pour autoriser une quelconque constructiotdlié réalisée
dans le cadre d'un appel d'offres

Enfin, comme précisé par le cahier des chargesaeagmphe 2.3. €onformément a l'article 7 du décret n°2002-
1434 du 4 décembre 2002, la remise d’une offre gagagement du candidat & mettre en service l'liaditan en cas
de sélection de I'offre par la ministre chargéel'daergie.L'absence de mise en service de l'installation damlai
prévu ou le non-respect des engagements prévudelaabier des charges pourra faire I'objet desctmms prévues
a l'article 7 du décret n° 2002-1434 modifié mentié précédemment.

Q44 [15/4/2013]Y a-t-il une ancienneté maximale admise pour I die réalisation déétude de raccordement
réalisée par le gestionnaire de réseau au senardgrpphe 4.3 ? Par exemple, une étude réalisée 218bl est-elle
acceptée ?
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R Voir questions 17 et 33.

Q45 [15/4/2013]Le paragraphe 3.2 indique que "le candidat s'engamettre en service l'installation dans le délai
suivant :

- 24 mois a compter de la notification de la décigar la ministre si la durée des travaux de raecoent effectués
par le gestionnaire de réseau est inférieure adi® m

- Dans un délai de 2 mois a compter de la fin ciestix de raccordement par le gestionnaire de uésda durée de
ceux-ci dépasse 22 mois"

Comment se matérialise la fin degvaux de raccordement?

R La date de fin des travaux de raccordement estrditée par ERDF. Elle correspond a l'accord de naise
exploitation de l'installation. Pour toute précisisur cette date, nous vous conseillons de voysaaper d’ERDF.

Q46 [15/4/2013]Le paragraphe 4.4 indique quactionnariat du candidat doit étre indiqué. Est-il possible de faire
évoluer cet actionnariat apres avoir déposé lesielssde candidature (aprés le 16 septembre 203Bp@i, est-ce
toujours possible aprés sélection du candidatgpifihistre ?

R Voir question 10.

Q47 [15/4/2013]L'Annexe 4 indique en 1ll.1 la liste des matériagxprendre en compte powrvaluation carbone
Dans le cas ou un des matériaux n'est pas préaestia composition du panneau et ou sa fonctioassstrée par un
autre matériau non listé en 1ll.1 (par exemple absede PET, remplacé par un autre matériau na#),lidbit-on
simplement mettre O pour le PET ?

R Oui, les composants a prendre en compte sont eeexsés au lll.1 de 'annexe 4.

Q48 [15/4/2013]Le paragraphe 3.1 indiqgue que le candidat s'engage que l'installation soit réalisée par des
entreprises ayant engagé, au moment du dépotfiie tie candidature, des démarchegelification ISO 9001 ou
équivalent et ISO 14001 ou équivalentPouvez-vous confirmer que seul linstallateurl'deité de production
électrique est concerné ? Par exemple, I'entregriseharge de la fabrication et du montage derletstre porteuse
des panneaux d’'une centrale au sol, et qui net gamien charge de la pose des panneaux, esbatieraée ?

R Les démarches de certifications 1ISO 9001 et ISQ014femandées aux installateurs portent sur « lesaéan
d’installations photovoltaiques ». D’aprés l'arrétérifaire photovoltaique du 4 mars 2011, une Ilsdtan
photovoltaique est définie comme « un ensemble osénplu systeme photovoltaique et des élémentsaasdar
transmission et la transformation du courant élpatr (cablages, onduleurs, etc.). ». Le systeméopbhaique est
quant a lui défini comme « un procédé ou une smutechnique de construction, rigide ou souple, pas® d'un
module ou d'un film photovoltaique et d'élémenta pooductifs assurant des fonctions de fixation aléments
mitoyens, de résistance mécanique ou d'étanchéigdsemble est congu spécifiqguement pour la praaluct
d'électricité d'origine photovoltaique. »

Les démarches de certification doivent couvrirdemble des champs indiqués dans ces définitions.

Q49 [15/4/2013]Le paragraphe 3.1 indique que le candidat s'engage que ses fournisseurs disposent de
certifications ou aient engagé des démarches d#icaion. Un changement de fournisseur(pour les matériels
électriques ou la réalisation de l'installationlitié avoir lieu aprés le dépot de I'offre de catadure, sous réserve que
les conditions de certifications soient respectes

R Voir questions 3 et 9.
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Q50 [15/4/2013} La taille du budget prévisionnel guogramme de R&D entre-t-elle en considération dans la note
Ns1 ? Si oui, est-elle pondérée de la taille dyeprd

- Comment sera notée "l'ambition des objectifsdiX& En particulier, si les objectifs ne sont paiffrables mais sont
qualitatifs (par exemple "création d'une nouvedlehhologie de panneaux photovoltaiques" et non l[faratton de
X% du rendement de telle technologie de panneaustopbltaiques”), pourront-ils étre considérés comme
"ambitieux" ?

- Les critéeres "qualité scientifique et faisabiligehnique”, "qualité du partenariat”, "cohérenes délais et budgets
au regard des objectifs", "perspectives de retogséeentifiques, industrielles et socio-€conomifjubisecessité,
cohérence et caractere probant des expérimentaionsagées”, ne semblent pas pouvoir étre agsrélei maniére

gquantitative ? Seront-t-ils appréciés de maniéaditgtive par 'ADEME ?

R L'ensemble des sous critéres de notation de laM®teseront évalués au regard de la taille du prbgebudget
prévisionnel du programme de R&D lancé a I'occadioprojet sera un des critéres entrant dans &iaot Il sera lui
aussi évalué au regard de la taille du projet.

Les objectifs non chiffrables seront également peis compte dans ['évaluation faite par I'ADEME.

Q51 [15/4/2013L'emplacement des projetgreflété par exemple via I'ensoleillement de réféecen Annexe 1) est-

il pris en compte dans la notation des projetandaiere a répartir équitablement les chances gerrioire francais
?

R Les critéres de notations sont détaillés au chepitta localisation du projet n'y est pas mentimn

Q52 [15/4/2013) e paragraphe 4.2 indique qu'une description tigciendu projet est requise, "qui précise notamment
la technologie et la dénomination commerciale dedutes photovoltaiques”. Est-ce que cela signifid g'est pas
nécessaire de s'engager dans l'offre surcheix des autres composants techniquedu projet (onduleurs,
transformateurs, autres matériels électriques) ?

Si oui, est-il tout de méme nécessaire de foured certifications ISO ou preuves de démarches diicaion de
fournisseurs de matériels électriques, ou le dé&pdne offre de candidature constitue-t-elle l'eegagnt de
sélectionner des fournisseurs qui respectent igses de certifications listés au paragraphe 3.1 ?

R Voir questions 9. Le respect des normes ISO seridiévéors du passage du (ou des) bureau(x) derdlent
mentionné(s) au paragraphe 3.1.

Q53 [15/4/2013]Le paragraphe 4.3 indique que pour les sous-fesndl 4, et 5, "le candidat joint une copie de la
déclaration préalable ou la copie du permis de toains®. Un permis de construire encore valide en date du 16
septembre 2013, mais qui nécessitera une prorogatior permettre une construction en 2014, sdraeeepte ?

R Oui.

Q54 [15/4/2013]Le paragraphe 4.3 indique que pour les sous-fesndl 4, et 5, "le candidat joint une copie de la
déclaration préalable ou la copie du permis detagins". Pouvez-vous confirmer que le candidat peupas étre le
titulaire de |Autorisation d'Urbanisme, a la condition que le titulaire de |'AutorisatidiUrbanisme s'engage a la
mettre a disposition du candidat ?

R Si le candidat n’est pas le titulaire de l'autotiza d’'urbanisme, son dossier de candidature dwitporter une
piéce attestant de la mise a disposition de lagditiorisation par son bénéficiaire ainsi gqu’'une eoge ladite
autorisation d’urbanisme.
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Q55 [16/4/2013]Concernant la sous famille 5, les installationstpholtaiques sur toiture supérieures a 3 MW,
peuvent-elles, sur un méme batiment :

- Etre en intégration simplifiée au bati, au sem$a@hnexe 2 de 'arrété du 4 mars 2011 ?

- Avoir une partie en intégration simplifiée au sete I'annexe 2 de l'arrété du 4 mars 2011 et riéaplartie de
l'installation en « surimposé » soit non parall@leplan de la toiture ?

En effet, contrairement aux autres sous famillesy@st pas référence dans le cahier des charges @ode
d’intégration .

R Aucune spécification n’est imposée quant au moafeédjration des projets candidats a la sous-farbille

Q56 [16/4/2013]L’appel d'offres ne comporte pas d@mille "Parc au sol simple" (sans suivi du soleil et sans
concentration). Est-ce normal ?

R Le choix des projets éligibles a I'appel d'offrest de la compétence du ministre chargé de I'éneRgiar cet appel
d’offres il a été décidé de soutenir les instadiasi au sol innovantes.

Q57 [16/4/2013Nous sommes détenteur d'un permis de construireype centrale photovoltaique au sol de 5 MW.
Nous avons accepté la proposition technique enigae d'ERDF pour le raccordement de notre siteseau public
d'électricité en aolt 2012 et avons une TO au 23 2@12.

Ne sachant pas précisément comment interprétdrrés@ en page 3/58 du cahier des charges de ldpffeds : I

est rappelé qu’un projet sélectionné et mis eniserglans le cadre de I'appel d’'offres ne peut biéredfd’'un tarif
d’achat prévu par les dispositions de I'article 1431 du code de I'énerdienous vous serions reconnaissants de bien
vouloir nous confirmer que notre situation n'est peompatible avec une candidature a lI'appelrd®ffité en objet.

R La phrase citée signifie simplement qu’une instigfane peut bénéficier concomitamment de deuxadisiis de
soutien, a savoir le tarif d’obligation d’achat’appel d'offres.

Q58 [17/4/2013]Le paragraphe 4.3 indique que "le candidat joisba dossier au moins un des éléments suivants
communiqués par le gestionnaire de réseau concgrngpré-étude simplel...] pré-étude approfondie[...] PTF".
Dans le cas ou le candidat est une société projebaers de constitution, est-ce qu'une étude canoére projet,
demandée au gestionnaire de réseau non pas pandalat mais par sa maison meére (futur actionmaaritaire),

est acceptée ?

R Une PTF / pré-étude simple / pré-étude approfoddimandée par la maison-mere ou un des actionrderds
future société de projet sera acceptée. Il suffedaccompagner d’'une note indiquant le « lierpdesnté » entre le
titulaire et le candidat.

Pour ces documents, une attention particuliera@sirdée a la puissance raccordée et a 'adressagdu point de
raccordement, de maniere a vérifier que le documeistenté est applicable a I'installation objel offre.

Q59 [18/4/2013Pourriez-vous nous confirmer que s'agissant deplamtation d’installations appartenant astaus

famille n°3, il est possible pour des sociétés filiales deodép sur des parcelles cadastrales différentasiepis

projets différents, chacun d’'une puissance ingalé&rieure a 4,5 MWec. Ainsi, il est possible, surméme parking,
de développer plusieurs installations dont la @uise cumulée est supérieure a 4,5 MWec.

R Le cahier des charges indiqu®eur chaque candidature, la somme de la puissaréte de l'installation et de la
puissance créte des installations proposées parcdedidat, d’'autres sociétés qu’il contrdle directarh ou
indirectement, la maison mére du candidat ou dedefs contrbélées directement ou indirectementlpanaison meére
du candidat et situées sur le méme béatiment olasméme parcelle cadastrale doit étre inférieureégale a quatre
mégawatts et demi (4,5 MW).
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Nous comprenons de votre question que plusieuretprocumulant plus de 4,5 MW, seraient installés des
parcelles cadastrales différentes, mais sur un mganking et ce, par des sociétés différentes mgataun
actionnaire commun. Ceci n'est pas a priori corgraux stipulations du cahier des charges.

Q60 [18/4/2013]ll faut indiquer dans I'annexe 1 le nom des fowmiss de modules CPV ou photovoltaique, de
cellules, de plaquettes, d'onduleurs et de disfsd# suivi de la course du soleil.
Est-il possible dehanger de fournisseurs aprés sélectidh Si oui, sous quelle condition ?

R Voir questions 3 et 9.

Q61 [18/4/2013Lespages 51 et 52 du cahier des chargssnt-elles a leur place ou s'agit-il d'une cogtll

R Les pages 51 et 52 sont a leur place. Elles fatiepde I'annexe R&D qui sera transmise a I'’ADEM&Lp avis.

Q62 [19/4/2013]Dans le cadre de la famille 2 pour les projets Umet’, est ce qu'upermis d'aménagerd'une
parcelle composée d'un batiment, neuf et & constrgui sera équipé de photovoltaique en toiturte e considéré
comme une autorisation d'urbanisme telle qu'exéyépages 8 et 9 ?

R Conformément aux dispositions du paragraphe 3Beutes peuvent faire I'objet d’une offre de cantlida les
installations ayant fait I'objet d’'une demande dtaxsation d’urbanisme au moment de la candidatdxese titre, le
candidat fournit dans son dossier de candidaturectzpie de la demande de permis de construire visant
I'installation ».

Ainsi, un permis d’aménager ne sera recevable diiefagt apparaitre que la construction de [lindgdion
photovoltaique envisagée est expressément autorisée

Q63 [19/4/2013]I est indiqué dans I'annexe 2 du cahier des chafligge des piéces a fournir) que@®-ROM «
contient six (6) dossiers correspondant aux sik@es|[...], comportant un fichier pour chaque piéc®ans un souci
de lisibilité et d’organisation, est-il possibleadbdir des sous-dossiers ?

Par exemple la piéce 3.1 « Dossier d’évaluationimescts environnementaux et des risques industsidomprend
en réalité deux piéces : le dossier d’évaluatios idgpacts environnementaux (qui peut étre I'étudimpact du
permis de construire) et le dossier des risquassiniéls. Il serait plus pratique de fournir cesxdpiéces sous forme
de deux fichiers « pdf » différents qui seraiemicgk dans le sous-dossier 3.1, lui-méme placéleaossier 3.

Un autre exemple est la piece 5.3 du dossier 5d€&ptechnique), qui comprend en réalité plusieiasuments. I
serait plus clair d’avoir un sous-dossier 5.3 qumporterait une piece par document (en format «jdf

R Seule la présence des six dossiers est imposéeyabisation interne de ces six dossiers est laiggéehoix du
candidat.

Q64 [19/4/2013]Dans le paragraphe 4.3 (Capacité technique) dwercaleis charges de I'appel d'offres, plusieurs
informations sont demandées, mais ne figurent pas th liste des piéces a fournir par le candilahéxe 2).

Il s’agit d’'unenote décrivant I'organisation du projet, les principaux fournisseurs de produits et sesjicine bréeve
description de leur expérience et une descript®tiekpérience du candidat ainsi que de ses réalisaantérieures.

A cette note doit étre jointe la piéce 5.3 du dmrsSi de la liste des piéces a fournir (annexe Xavir « tout
document attestant de la préparation de la miseeevre industrielle du projet ».Ou devons-nous plaeéte note
dans le CD-ROM ?

R La note mentionnée au paragraphe 4.3 doit étreéeadgns le dossier 5 du CD-ROM.
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Q65 [22/4/2013]Les dispositions du cahier des charges précisemtlguemise d’'une offre vaut engagement du
candidat & mettre en service l'installation en dasélection de I'offre par la ministre en chargd’dnergie. Au vu
des changements réglementaires que la filiere pbldédque connait depuis quelques années et alesuresures
antidumping et antisubventions concernant les nesl I'étude par la commission européenne, ipestable que
les conditions économiques ayant présidé au dépitedoffre par un candidat soient modifiées (i) ravéa
désignation des lauréats (ii) avant la constructienl’installation, ne permettant plus au candidat tenir les
engagements pris dans le dossier soumis a l'appffted. Quels seraient les impacts sur cet app#frds d'une
modification des conditions économiques et/ou magletaires entre la date de dépbt des offres etata de
construction des installationsL'’2 candidat pourra-t-il, sans indemnité, retirer sa offre postérieurement a la
désignation des lauréats 2a demande de retrait de I'offre devra-t-elle contgr des justificatifs ? Si oui lesquels ?

R Comme précisé par le cahier des charges au pahagPap. «Conformément a l'article 7 du décret n°2002-1434 du
4 décembre 2002, la remise d’'une offre vaut engagému candidat a mettre en service l'installatien cas de
sélection de l'offre par la ministre chargée denkégie.» Il est rappelé plus loin quelabsence de mise en service
de l'installation dans le délai prévu ou le nongest des engagements prévus dans le cahier degeshpourra faire
I'objet des sanctions prévues a l'article 7 du dé¢er®° 2002-1434 modifié mentionné précédemmseln. candidat qui
dépose une offre s’engage a la réaliser quelle smite I'évolution de la conjoncture économique ou chdre
réglementaire.

Q66 [22/4/2013Au paragraphe 6.3, il est précisé que le candaat f son dossier de candidatureamgagement
conforme au modéle fourni en annexed’6n organisme bancaire de premier rang a constituela garantie
financiere de démantelemenen cas de sélection de l'offre.

Le candidat qui obtient la garantie de démantélém@m établissement bancaire peut-il remplacetecgarantie par
une garantie émanant d’'un autre établissement andpondant aux mémes conditions stipulées aiercaes
charges (par exemple dans le cas de la cessi@nsteiBté candidate a un tiers assurant le finagicedu projet) ?
Aux termes des réponses aux questions des candidiises a I'appel d'offres lancé en 2011, vouicjsiez que la
banque qui s’était engagée a constituer la gardimanciére de démantelement ne pouvait pas dérageet
engagement.

Toutefois, aprés cession de la société retenue ters) nous rencontrons aujourd’hui des difficsllgé plusieurs
niveaux :

* Au niveau du choix de I'établissement bancaire tades du dépoét de la candidature de I'appel d’offtes
financement du projet n’étant pas toujours sécurisé stade) ;

* Au niveau du maintien de son engagement par 'ésdhent bancaire lorsque le tiers a sa propreugang
pour financer un projet lauréat de I'appel d’offepsil souhaiterait substituer a I'établissemenartyfourni
son engagement au moment du dépoét du dossier delature ;

« Dans I'hnypothése ou un établissement bancaire emipr rang accepte de prendre un tel engagement, au
niveau du co0t du maintien de I'engagement de ¢aestia garantie financiere de démantelement pantia
ans.

En conséquence, maintenez-vous dans le cadre @CQRE 2013 votre position quant a I'impossibilit shibstituer
les établissements bancaires dans la mesure termess de 'engagement demeurent identiques ?

R La réponse qui avait été apportée sur cette quedtos le cadre du précédent appel d'offres lanc20d1 est
toujours applicable.

Ainsi, conformément au modéle d’engagement a I'aar& I'établissement bancaire s’engage a constiéugarantie
financiére d’exécution et la garantie financieraeddeantelement et ne saurait déroger a cet engagem
Cependant, I'établissement bancaire a la posgibdé déléguer la gestion de ces garanties finasci@rd’autres
établissements bancaires, dans le respect dedioosdgirévues au cahier des charges.

Q67 [22/4/2013]Au paragraphe 6.1.2, il est précisé qu'afin de wpeoula constitution de la garantie de
démantélement le candidat retenu transmet dans ce délai awtdire de I'énergie un document attestant la
constitution de la garantie.

Pouvez-vous préciser le réle du directeur de I'giredans le fonctionnement de cette garantie ?
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Plus précisément, et dans la mesure ol des magsgadtielles et successives sont prévues au pateg6.1.3, est-
ce au directeur de I'énergie de gérer ces maintevée

En effet, dans le cadre de la réalisation d'inatalhs retenues a I'appel d'offres lancé en 20a1DGEC ne se
considere pas comme compétente pour pouvoir tregesujet et renvoie vers la DREAL, cette derniéelinant
toute responsabilité et réle a jouer dans cettequhare de mainlevées des garanties.

Aussi, pourriez-vous préciser l'organisme compét@aur le suivi du fonctionnement de la garantie de
démantelement, ainsi que les modalités de miseusnecde ces mainlevées ?

R Le cahier des charges prévoit que le candidatugtamsmet au directeur de I'énergie, avant lssdptieme année
suivant la mise en service de l'installation, uoutoent attestant la constitution de la garantidémaantelement.
Le fonctionnement de cette garantie est préciggasagraphe 6.1.3 du cahier des charges.

Q68 [22/4/2013Au paragraphe 6.1.3, il est précisé qugdsantie de démantélemenfait I'objet tous les deux ans
de mainlevées partielles et successives. Les gesamggnérent des frais financiers importants etosept
d'immobilier de I'argent pour contre garantir lanigge ayant octroyé la garantie. Des lors que lexlitons
nécessaires a la main levée sont réunies il essaate de pouvoir I'obtenir dans les plus brefaisi&ans attendre un
délai de deux ans. Est-il possible de prévoir qegenhainlevées partielles et successives pourromtoftenues a
chaque fois que les conditions nécessaires a lesgrén ceuvre seront réunies sans respecter ledeéli@ux années ?

R Le cahier des charges prévoit que la garantie deadtlement fasse l'objet tous les deux ans delewées
partielles et successives apres établissementpdages-verbal contradictoire attestant la réatisaties obligations
mentionnées au cahier des charges.

Un méme procés-verbal pourra porter sur la ré@isate plusieurs obligations. Il ne sera cepengamtédé qu'a une
seule activation des mainlevées par période de desixconformément aux dispositions du cahier dases.

Q69 [22/4/2013Nous avons un projet de construction d'un béatinmentf de 6000m?2 environ, puissance installable
environ 650kWc, situé sur la parcelle numéro 10m@une XXX. A c6té de ce futur batiment neuf, nausns un
batiment existant de 4000m?, puissance installebldron 350kWc, situé sur la parcelle huméro 10am@une
XXX.

Est-il possible de présenter un unique dossiepdlagioffre pour la puissance totale de 1IMWc ae tite la sous-
famille 4 ?

R Le paragraphe 3.1 du cahier des charges stipule ueandidat fournit dans son dossier de candidatareopie

de la déclaration préalable ou le cas échéant Ipieau permis de construire visant I'installationAinsi, dans votre
hypothese, Si I'ensemble des panneaux que vousakemtinstaller font I'objet d’'une seule et mémeoaigation

d’urbanisme, il vous sera possible de présentemigue dossier d'appel d'offre pour la puissant@gale 1IMWc au
titre de la sous-famille.4

Q70 [22/4/2013Faut-il renseigner lggages 51 et 52alors qu'elles semblent similaires aux page22@&t 28 ?

R Voir question 61.

Q71 [22/4/2013]La liste des autorisations administratives pourstmiire pour les sous-familles 1 et 2 comprend le
permis de construire et le cas échéant l'autovisate défrichement. Pouvez-vous nous confirmemg&oours sur
l'autorisation de défrichementaura pour effet d'augmenter le délai de mise ericgede la durée de traitement des
contentieux administratifs ?

R L’article L341-7 du Code forestier dispose quleoksque la réalisation d'une opération ou de traxaoumis a une
autorisation administrative, a l'exception de cefieévue par le titre ler du livre V du code de V@onnement,
nécessite également l'obtention d'une autorisaiendéfrichement, celle-ci doit étre obtenue prélgiaent a la
délivrance de cette autorisation administrative. »
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L'autorisation de défrichement étant un préalablawtorisation d’urbanisme, les recours dirigéatce cette derniere
auront pour effet d'augmenter les délais de misesemwice de votre installation, de la durée detemaént des
contentieux administratifs.

Q72 [22/4/12013Est-ce quwin méme candidatpeut remettre une offre de 12 MW dans la sous-farlilet une offre
12 MW dans la sous-famille 1 sachant queedfres sontsituées sur la méme parcelle et distantes de moi580
meétres?

R Le cahier des charges indique, pour la sous farhidela sous famille 2, quepour chaque candidature, la somme
de la puissance créte de l'installation et de laspance créte des installations proposées par felickat, d’autres
sociétés qu'il contréle directement ou indirecteindia maison mere du candidat ou des filiales cdégs
directement ou indirectement par la maison mereakhdidat et situées dans un rayon de cing centseg1€00m)
autour de linstallation ou sur la méme parcelledeatrale doit étre inférieure a douze mégawattsNiWe). »

Ce paragraphe explique que c’est non seulemeailliade 'installation qui est prise en compte,isreggalement celle
des autres installations proposées par le candidatétermine le seuil de puissance a respectaringgorte que ces
installations soient présentées dans la méme aoid ou non.

Q73 [22/4/2013Est-ce que2 candidats distinctspeuvent remettrene offre de 12 MW chacun a moins de 500
metres 'un de l'autre sur une méme parcell@ppartenant au méme propriétaire ?

R La regle d’éloignement prévue par le cahier desgasaconcerne les projets proposés parcandidat, d’autres
sociétés qu'il contréle directement ou indirecteindia maison mere du candidat ou des filiales cdégs
directement ou indirectement par la maison méreahdidat».

Q74 [22/4/2013tant donné que lurnisseur des ombriéresdans la sous-famille 3 n'est pas précisé et past
noté, pourra-t-on changer de fournisseur aprésélésison ?

R Le candidat s’engage a construire une installatimmforme a celle décrite dans son dossier d’apjodirels. Un
candidat peut changer de fournisseur mais doitegdedméme composant. Le fournisseur doit remesirdbligations
relatives aux normes ISO 9000 et ISO 14 001.

Q75 [22/4/2013]Les fournisseurs d'onduleurs et de trackersdoivent étre identifiés dans le formulaire de
candidature (annexe 1). Ces fournisseurs n'étasitupacritére de notation, sera-t-il possible, améection, de
remplacer le fournisseur d'onduleurs et/ou fousissle trackers a partir du moment ou le remplégparespecte(nt)
les engagements en matiere de certification ISQ @004001 au 16/09/2013 ?

R Voir question 74.

Q76 [22/4/2013]Le candidat doit s'engager a ce que certains fesgnrs (notamment onduleurs, trackers, etc.)
disposent et/ou aient engagé wweatification ISO au moment du dépdt de l'offre. Faut-il fournirdapie des
certificats ?

R Oui. Les certificats seront a fournir lors de lsitd du (ou des) bureau(x) de contrdle mentionés ¢e cahier des
charges préalablement a la mise en service.

Q77 [22/4/2013]l est demandé de fournir au point 5.4 de l'anriz¥gour les candidatures aux sous-famillegt1
2, une copie dpermis de construiré'. S'agit-il de I'arrété préfectoral de permis destruire ou du dossier complet
de "demande de permis de construire”, dans la measuc'est cette piece qui est exigée dans legnaatzes 3.1 et
4.3 du cahier des charges ?
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R En cohérence avec les paragraphes 3.1 et 4.3 @r dals charges, I'annexe 2 point 5.4. exige geiedmdidats aux
sous-familles 1 et 2 fournissenture copie du permis de construire ou toute piegengttant d'apprécier |'état
d’avancement des procédures de demande de perroandeuire»

Q78 [22/4/2013]L'étude de raccordementournie par le candidat doit-elle avoir udate de validité”? Une étude
réalisée ily a 1 a 2 ans est-elle acceptable ?

R Voir questions 17 et 33.

Q79 [22/4/2013]Le candidat peut fournir au choix upeé-étude simple de raccordement (PES), une pré-éta
approfondie de raccordement (PEA) ou une offre deaccordement (ODR) Dans la mesure ou le cahier des
charges ne prévoit plus de note sur la faisaligithnique de la centrale, quelle appréciation ast par la CRE de
cette étude ?

Pouvez-vous confirmer que les 3 types d'études,(PEA et ODR) apportent le méme nombre de points ?

R Ce document est demandé pour évaluer la capachéitpie du candidat a réaliser son projet. Les slocuments
seront considérés de maniére indifférenciee.

Q80 [22/4/2013]l semble que seul ®rmulaire de candidature doive étre fourni en format papier, toutes lesgée
demandées a l'annexe 2 étant fournies uniquemelg €D ROM. Pouvez-vous confirmer ?

R C’est exact.

Q81 [24/4/2013Au 83.1, qu’entend-t-on parsous champ» ? Le renvoi en bas de page indique « zone égatie
de quelques kW ». Quelle est I'interprétation ieic<dquelques » (1-10kW, 10-100kW, 100-1000kw) ?

R La définition du sous-champ est donnée dans leecal@is charges. La puissance d'un sous-champ pltaigue
est variable et dépend de l'architecture du sysgmgovoltaique. Une puissance de quelques unédaAd jusqu'a
100kWec pourra étre acceptée, en fonction de lsspote totale de l'installation photovoltaique.

Q82 [24/4/2013JAu &3.1, qu’entend-t-on par transmission sécurisée ? Parle-t-on de systeme de transmission
redondant dans l'alimentation (2eme batterie...)rangmission cryptée ?

R Par transmission sécurisée on entend que leseaigaips de transmission des données de la centiialent étre
en mesure d’empécher toute interception de donréessection 4.6.1. du cahier des charges indique lgs
conditions de confidentialité sont définies daasdord signé entre le candidat et la plate-fornmendvation.

Q83 [24/4/2013E3.1, Prescriptions générales, alinéa 4, conceftaatdteforme d’'innovation
Que signifie « une plateforme d’innovation au tdreprogramme des investissements d’avenir » ?
Un Programme faisant I'objet d’'une candidature®Ml Investissement d’Avenir « Réseaux Electriquetelligents »
rentre-t-il dans la définition d’'une « plateformiendovation » aux stades suivants :

1. Programme déposé, ou

2. Programme ayant franchi la 1lere sélection de I'ABE Mu

3. Programme ayant franchi 18°2sélection de TADEME, ou

4. Programme ayant recu la signature 8urfinistre
Un Programme faisant I'objet d’'une candidature Pale de compétitivité spécialisé dans I'énergigs{@matic, GT
GIE) rentre-t'-il dans la définition d’une « platefe d’'innovation » aux stades suivants :

1. Programme déposé au péle, ou
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Programme expertisé par le pdle, ou

Programme examiné par un bureau exécutif, ou
Programme labellis€, ou

Programme ayant sollicité un financement FUI, ou
Programme ayant recu un accord définitif de finamset FUI

ogkwnN

R Conformément au paragraphe 3.1 du cahier des chal@eplate-forme d’innovation peut étre un institle
recherche public spécialisé dans I'énergie solainepble de compétitivité spécialisé dans I'énesgilaire ou une
plate-forme d’'innovation au sens défini dans lereatli programme investissements d’avenir.

Dans le cadre des investissements d'avenir, I'appedjet de soutien aux plates-formes d'innovadiéimit une plate-
forme d’innovation comme ke regroupement de moyens (équipements et moyenaitsunotamment) destinés a
offrir & une communauté ouverte d’utilisateurs, reptises notamment, des ressources (location dX=ment,
prestations, services...) leur permettant de meri@e leurs projets de R&D et d’'innovatios.

Q84 [24/4/2013E3.1 alinéa 6, page 6 :

Un projet sur une commune élaborant son documembahisme (avec création prévue d'une zone dédem)t-il
considéré comme respectant le code de I'urbanisme ?

Un projet sur une commune soumise a la Loi Montagmdénéficiant pas encore de la dérogation néoegsaur
construire en dehors de la continuité du bati ‘tastfuction du PC est en cours sera-t-il consid#éme respectant
le code de 'urbanisme ?

Un projet sur une commune soumise a la Loi Montagréaborant son document d’urbanisme (avec orégtiévue
d’'une zone dédiée) ne bénéficiant pas encore dértayation nécessaire pour construire en deholis cmtinuité du
bati sera-t-il considéré comme respectant le cedadbanisme ?

R Dans le cadre du processus de questions — répdaseRE doit uniquement préciser les stipulationsahier des
charges qui ne seraient pas suffisamment claire@r@cessus n'est pas institué afin que la CREeddis projets des
candidats avant qu’il ne dépose leur dossier ddidature.

Ici les dispositions du cahier des charges soiresla «Chaque centrale solaire au sol doit respecter lispakitions
du code de 'urbanisme relatives aux équipemenisatiés, notamment les articles L111-1-2, L123-124-2 du code
de I'urbanisme modifiés par la loi de modernisatae|'agriculture et de la péche du 27 juillet 20Eh particulier,

les centrales au sol ne peuvent étre autoriséesdgadors qu'elles ne sont pas incompatibles aesercice d'une
activité agricole, pastorale ou forestiére suréertiin sur lequel elles sont implantées. Le terrdiimplantation de la
centrale au sol ne doit pas non plus présenterjdi@nécologiques particuliers. Il peut par exemghmir d’anciens
sites industriels, d’anciennes carrieres ou dessgiellués.

Chaque centrale solaire au sol doit respecter lepakitions des lois littoral (L146-4 du code derlianisme) et
montagne (L145-3 du code de I'urbanisme)

Le candidat s’engage donc a respecter ces corslgioan application du 8§ 6.3 « Sanctions » :
« Tout manquement du candidat a 'un des engagenmm@atals dans le cahier des charges peut faire Iobgs
sanctions prévues par l'article L142-31 du codel'daergie lorsque le manquement est commis aprésntibn de
I'autorisation d’exploiter prévue a I'article L-3%1 du code de I'énergie.
Conformément a la loi n°2000-321 du 12 avril 20@ative aux droits des citoyens dans leurs relaianec les
administrations et conformément au décret 2002-14tifiée relatif a la procédure d'appel doffreoyr les
installations de production d’électricité, tout ngarement du candidat a I'un des engagements préaos lé cahier
des charges constaté avant I'obtention de I'autdie d’exploiter prévue a l'article L-311-1 du cedle I'énergie
peut faire I'objet des sanctions suivantes :
- retrait de la décision désignant le candidat coemetenu ;
- sanction pécuniaire dont le montant est égal a :
» cing mille euros (5000 €) si la puissance de ldfistion est inférieure a un mégawatt (1 MW) ;
» cing mille euros (5000 €) multipliés par la puissarde l'installation exprimée en mégawatt (MW)
lorsque la puissance de I'installation est compiesgre un mégawatt (1 MW) et vingt mégawatts (20
MW) ;
» cent mille euros (100 000€) si la puissance desfatiation est supérieure a vingt mégawatts (20
MW).
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Les déclarations frauduleuses entrainent la réidiade plein droit du contrat pour la durée restancourir, sans
indemnité, et le remboursement des sommes ind{raentes».

Q85 [24/4/2013Au 8§ 3.4 il est demandé wmgagement de remise en état initial du siten fin d’exploitation.
a. Y a-t-il un délai pour cette remise en état injtialtre que celui mentionné au 86.1.3 et lié au
fonctionnement de la garantie de démantélement ?
b. En cas de friche naturelle comme site initial, geet dire remise en état ?
c. Méme question pour un site pollué ?

R a. Comme indiqgué au paragraphe 3.4e <andidat s’engage a remettre en état le siteeapexploitation,
conformément aux opérations décrites dans le doskévaluation des impacts environnementaux et rigues
industriels et aux conditions arrétées dans le eatlts procédures d'autorisation
b. et c. La remise en état du site s’apprécieraggguort a I'état initial du site et de son envitement naturel, tel
gu’analysé dans I'étude d'impact environnemertglahnexe 3, 111.4 et 111.5).
Le cahier des charges préciseCancernant la phase de démantélement et de remiéeaedu site, le dossier décrira
les opérations a réaliser lors :

- du démantélement de linstallation : notamment déauge et recyclage des éléments de linstallatipn,

compris exhaussement des éléments bétonnés, dentdénitoyens et des locaux techniques ;
- de la réhabilitation du site, en indiquant notammni&¥fat souhaitable du site a l'issue de I'exg@ltan »

Q86 [24/4/2013] Pour létude de raccordemen{84.3): Nous avons fait faire une premiere pré-@tutke
raccordement, il y a deux ans. Peut-on la réutitisefaut-il I'actualiser ? Enfin, peut-on proposetre candidature
avec une pré-étude pour une puissance supérieetealu dossier de candidature ?

R Voir questions 17 et 33.

Q87 [24/4/2013JAu 84.4, l'attestation sur I’'hnonneur de la mise a disposition des fonds ppres initiaux est-elle
une attestation d’avoir mis a disposition les foadsles comptes du candidat ou un engagementaérdeen cas de
candidature retenue ?

R Il s’agit d’'un engagement a le faire au cas oteladidature est retenue.

Q88 [24/4/2013]Au 84.4, nous comprenons quda«notation Banque de France et/ou agence de notati [du
candidat] et des sociétés qui portent directemenindirectement le risque financier » est optiolenelt n'a pas
d’incidence sur la notation. Pouvez-vous nous diooer ?

R La notation de la société candidate n'a pas d'ierod@ directe sur la note de I'offre. En revanche, permet aux
services de la CRE d'évaluer la robustesse finamaé candidat. En cas de capacité financiére jutgéfisante,
I'offre est éliminéeje non classée.

Q90 [24/4/2013]Au 84.5, il est fait mention & 2 reprises de leestauration écologigue». Qu’entend-t-on par
« restauration écologique » ? Est-ce que celasdmipliquer a tous les types de projets, ou seulemeux sur des
sites pollués ou dégradés ?

Notre étude d'impact prend déja en compte le déatement de linstallation. Si le sens de « reston
écologique » doit s’entendre comme « remise enirétatl », quel est I'intérét d’une restauratioroébgique pour une
friche (site laissé a I'abandon dans un cadre aBt@rEt pour une ancienne décharge ?
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R Voir la question 21 pour la définition. La restdioa écologique est un processus distinct de laseran état
initial.

Q91 [24/4/2013184.6, y a-t-il décorrélation entre les 84.6.2 €168, c-a-d : Nous faisons un partenariat avec une
plateforme d’innovation pour la transmission desrgies a titre gratuit. Peut-on, indépendamment geateforme
d’'innovation citée ci-dessus, participer & programme de R&D avec des établissements autres que des
établissements rentrant dans la définition desefdane d’innovation, notamment des entreprisesapbrtles
programmes de R&D ? Le cas échéant la notationiamdra-t-elle compte ? Méme question au cas ou ces

programmes de R&D en entreprise portent sur sgidicdovoltaique et les réseaux électriques ?

R Le cahier des charges n’'indique pas que le progederR&D doit étre mené en collaboration avec degbbrme
d’'innovation avec laquelle est signée une convarpiour la transmission des données. Les canditiaisissent les
partenaires de leur choix pour répondre aux exeeda paragraphe 4.6.2.

Q92 [24/4/2013Concernant la notation de ¢antribution a la R&D , si nous proposons un theme de recherche autre
que ceux indiqués a la liste du cahier des chd&6.2), la note sera-t-elle diminuée ?

R Les themes de recherche listés au 4.6.2. ne sengéyaustifs. Tout projet dont I'intérét pour level®ppement
filiere solaire sera bien développé sera valorisé.

Q93 [24/4/2013Au 85.1, alinéa 3. Quels sont les criteres objectifi permettent de qualifier si la capacité teghai
ou financiére est suffisante ou insuffisante ?

R La capacité technique et financiere d’'un projetsévaluée de maniére qualitative pour chacune fiess@n
fonction des critéres listés aux paragraphes 43atu cahier des charges.

Q94 [24/4/2013Pouvez-vous étre plus précis sur la définition sletemes de coupureu dispositifs de coupure de
l'installation ?

R Comme évoqué a l'annexe 3, section B, paragrapBeldl dossier d'impact environnemental et d'évmnades
risques industriels doit mentionner les disposititss coupure d'urgence et les dispositifs de couperenettant
l'intervention de services de secours le cas éthéan

Q95 [24/4/2013]Nous avons constaté que leikans carbone présentés récemment par les fabricants de modules
avaient bénéficié, entre le précédent appel do#tecelui-ci, d'une amélioration trop spectacal@our pouvoir étre
expliquée simplement par les évolutions technologgg En d'autres termes, on peut Iégitimement ser @ question
de la véracité des éléments présentés par ceaeliesrs du marché. A ce sujet, plusieurs questiéosulent donc de
I'analyse de l'article 4.7 a propos de I'évaluatiarbone simplifiee des modules photovoltaiquekedd méthodologie
proposée a l'annexe 4 :

1 - La CRE procéedera-t-elle & une analyse critideie éléments présentés par les candidats, et feelfea le cas
échéant, décider de la nullité de I'offre si eltirae que I'évaluation proposée est erronée ou ledsapte ? Sur la
base de quels critéeres ?

2 - La CRE procédera-t-elle a I'évaluation critigluecaractére "spécialisé" et "indépendant” dgdonisme mandaté
par le candidat pour réaliser cette évaluationxaeiteres d'éligibilité inscrits a I'appel d'ofér® Si la CRE considére
alors que l'organisme en question ne respectegsadenix criteres, la CRE peut-elle, la encore deéde la nullité de
l'offre ?

3 - En ce qui concerne les évaluations qui seraitaitlies par les organismes spécialisés et ind@pesy les CEDIj
unitaires établis selon la premiére méthode (p@yepeuvent-ils tenir compte de sources d'éneqgeifques au site
de fabrication concerné (par exemple, un barraged@ectrique proche ?). Dans ce cas, comment B &iRnpte-t-
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elle vérifier la véracité des données présentéatamment dans le cas de zones interconnectées |gamurelles il
n'est pas possible de prouver la provenance edadtélectricité consommée ?

4 - En ce qui concerne les évaluations qui ser@tafilies par les organismes spécialisés et ind&pes) les valeurs
des EM;j et Fj doivent-elles étre prélevées danddbleaux de I'annexe 4, ou l'organisme peutdiseti ses propres
valeurs ? Dans ce cas, comment la CRE compte-t«eflier la véracité des données présentées ?

R D’un point de vue général, la CRE vérifiera gquélluation carbone respecte bien les spécificatien&nnexe 4
et a défaut pourra rejeter I'offre déposée, conéament au §2.8 du cahier des charges.

En cas de fausse déclaration du candidat (par dgequpnt au pays d’origine des panneaux ou au téseaspécialisé
et indépendant de I'organisme mandaté pour rédl&ealuation carbone), celui-ci s’expose aux samst prévues au
§ 6.3 du cahier des charges.

Les CEDij unitaires établis selon la premiére mééh(page 42) peuvent tenir compte de sources diérsgécifiques
au site de fabrication concerné.

Les valeurs des EMj et Fj doivent étre celles diletzu de I'annexe 4.

Q96 [25/4/2013]Pour lasous-famille 2 il est demandé de joindre une demanad@tdrisation d'urbanisme. Si le
projet a déja fait I'objet d'un permis de cons&wjui doit &tre modifié, la demande de permis desitaire modificatif
est-elle suffisante pour que le dossier soit camsidomme complet?

R Pour étre considéré comme complet, un dossiea d@uis-famille 2 doit contenir le permis de consdrvalide
visant l'installation.

Q97 [30/4/2013Dans lafamille 4 est-il possible de présenter un seul et méme elod'sippel d’offres pour plusieurs
batiments situés sur une méme parcelle cadasttadent la puissance cumulée n'excéde pas 3 MW?

De méme, est-il possible de présenter un seul eterdssier d’appel d'offres pour plusieurs batiregnbnstituant
une méme unité fonciére, méme site) situés swiquts parcelles cadastrales, et dont la puissanmoelée n'excede
pas 3 MW?

Enfin, pour un batiment supportant une puissanc.8eMW et situé sur plusieurs parcelles cadastrgleut-on
présenter un seul et méme dossier d’appel d’offre ?

R Chagque installatiorie chaque systeme électrique de conversion de I'éndtgsoleil disposant de son propre point
d’injection (compteur), doit faire I'objet du dépdun dossier. Dans les trois cas exposés ci-degest possible de
déposer un seul et méme dossier a condition gy’gib qu’un seul compteur.

Q98 [2/5/2013]Le paragraphe 5.4.2 concernant la formule de caledanote du prix indique que la note obtenue
sera arrondie au dixieme de point. Le texte deébg'offres paru fin 2011 indiquait la méme chaseparagraphe

5.2.1, or les fiches d'instruction des projets menmttque la note a été arrondie au centieme dd.@@auvez-vous

nous indiguer le choix qui sera fait pour cet Apgi€iffre : arrondi au dixieme ou centieme de p8int

R Voir question 37.

Q99 [2/5/2013]Le paragraphe 5.5 indique que les projets seragsren fonction de la "mise en placedigpositifs
facilitant l'intégration au réseau électrique (prévision, lissage)". Existe-t-il une liste déstdispositifs ? Dans le cas
contraire, y a-t-il des criteres pour qu'un disfibsioit considéré comme permettant la "prévisigmiodalités de
communication de ces prévisions avec le gestioanddr réseau par exemple) ? Y a-t-il des criteres pa‘un
dispositif soit considéré comme permettant le diggs' (pourcentage de la puissance installée qulissste par
exemple) ?
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R La note Ns2 vise a prendre en compte le degrénakiation de I'installation. Cette note prendra nutaent en
compte le fait que l'installation soit dotée dettaysteme permettant de faciliter I'intégration ltdectricité au
réseau. 2 exemples non limitatifs sont donnés garentheses (prévision, lissage). Cette liste@entairement non
exhaustive. D’autres dispositifs peuvent facilitertégration au réseau, comme l'injection de téaou le report de
production (stockage), par exemple. Il est dorendll des soumissionnaires qu’ils décrivent lestéednsystemes et
moyens de communication avec les gestionnaireéskau, qu’ils vont mettre en place pour facilitetégration de
I'électricité PV sur le réseau. Un argumentaire lsur efficacité au regard du contexte et des tératques du
réseau local sera également apprécié.

Q100 [3/5/2013Concernant la notation de dantribution a la recherche et développement

1. Il est précisé au paragraphe 4.6.2 du cahiecki@ges : « Le candidat joint a son dossier UN&eg@ décrivant
TOUS LES engagements [...]. Il vise a présenter [.a]centribution & UN nouveau projet de recherche et
développement [...]. »

Une candidature éventuelle avec plusieurs proj&iS Rexemple : un projet mené par une plateformartvation +
un projet sur theme distinct mené en propre) dstpalssible ? Auquel cas, le candidat devra-tdrir une fiche de
synthése (annexe 5) par projet, ou une seule flersyntheése regroupant 'ensemble des projets ?

2. Concernant le calcul de la sous-note Ns1, lesrecsuivantes seront-elles prises en compte :

- Action R&D planifiée et financée par un partep#urnisseur ?

- Action R&D planifiée par un partenaire/fournissetifinancée par le candidat ?

3. Enfin, est-il possible de présenter un projeCR#lobal par candidat (et non pas par candidatda@)t I'enveloppe
financiére serait proportionnelle a la somme dassamces des projets du candidat ?

R 1. Le candidat joint un seul document présentarg ses engagements.

2. Seules les actions financées par le candidafsises en compte.

3. La cahier des charges n'impose rien quant aimptre du programme de R&D. Dans le cas d'un progna de
R&D global du candidat, chaque candidature doiridg@récisément les actions de R&D qu’elle finantest en
outre impératif que la partie du projet de R&Dafiicée par chaque candidature retenue soit réalisdermément a
'annexe 5, méme si I'ensemble des projets du chabdie sont pas retenus.

Q101 [6/5/2013Au paragraphe 4.5, il est précisé que le préfettdeon envoie son avis motivé a la CRE. Dans le
cadre de I'appel d’offres précédent, nous avona dBjenu lavis motivé du préfet de régiorpour plusieurs projets
(documents datés de 2012). Nous souhaitons présmgenémes projets dans le cadre de ce nouvel dpffiees.
Est-il possible de joindre ces documents datéde 2t ces documents seront-ils considérés comfablea dans le
cadre de I'appel d'offres en cours ? Si non, eptBsible de demander au préfet de région unelisetian de son
avis motive ou faut-il demander un nouvel avis ?

R L'avis du préfet de région doit porter sur le desgprésenté au titre de I'appel d’'offres lancénears 2013. Un
dossier comprenant un avis pour un projet remisfévrier 2012 sera considéré comme non complet.

Q102 [6/5/2013]Au paragraphe 4.6.2, il est précisé que le candidatit tous les engagements qu’il prend dans
I'objectif de favoriser la collaboration avec dd¢aldissements de Recherche et de Développemesbustription a

un programme de R&D d'un des fournisseurs du candidat peut-elle répp@adce critére et dans quelle mesure ?
Dans ce cadre, la souscription & un programme de B&n des fournisseurs, commun a plusieurs catslielst-elle
valable ?

R Le cahier des charges précise bien que le candilaille «sa contribution directe & un nouveau projet de
recherche et de développemensi le projet est porté par un tiers, le candidéatra démontrer dans quelle mesure |l
y contribue directement, notamment financiérement.

Q103 [6/5/2013]ll est précisé au paragraphe 4.6.2 du cahier deges : ¢ous les engagements qu’il prend dans
I'objectif de favoriser la collaboration avec desaBlissements de recherche et développement aimsiles
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organismes en charge de la collecte d’informatiebsde statistiques [...]» Aussi, lesactions R&D menées en
propre par le candidat mais spécifiques a une datutie seront-elles prises en compte dans la ontis1 ?

R La cahier des charges indiqgue qu&lsd prendra en compte I'engagement en matiére adderehe, de
développement et d'innovation industrielle du cdatlpb. Les actions menées en propre par le candidagtigibles.

Q104 [7/5/2013JAu paragraphe 4.3 il est précisé que le candidat jme copie de laéclaration préalable ou la
copie dupermis de construiredans le cas d’'un batiment neuf. ¢@pie de I'arrété autorisant le permis de construire
ou la déclaration préalable suffit-elle ou le caatlidoit il joindre la totalité du dossier de pesrde construire déposé
(Cerfa, plans...) ?

R La copie de 'arrété est suffisante.

Q105 [7/5/2013Au paragraphe 4.3 il est précisé que pourskmss-familles 1 et 2le candidat joint une copie du
permis de construire Pour ces familles le permis de construire n'a @aitre obtenu au moment du dépbt des
candidatures. L’autorité compétente pour délivrer dermis de construire peut assortir son autooisatie
prescriptions qui peuvent avoir pour effet de medife projet déposé. Que doit faire un candidatt de permis de
construire fait I'objet de telles modifications ?

R Pour les sous-familles 1 et 2, les candidats awiggoir fait leur demande de permis de constri8rde permis a
été délivré avant la remise de l'offre, le projépdsé doit répondre aux éventuelles prescriptiBnte permis est
délivré postérieurement a la remise de I'offre elilcontient des prescriptions nécessitant une ifitadion des
caractéristiques de l'installation, un candidatigiés comme lauréat devra se rapprocher de la direde I'énergie
(voir question 3).

Q106 [7/5/2013]Il n'a pas été répondu a la question 2. Le cahéx charges précise effectivement que la remise
d’une offre vautengagement du candidat & mettre en service l'instation en cas de sélection de l'offre par la
ministre chargée de I'énergie. Nous comprenons tgaoe que la ministre n'a pas donné désigné lestédsy le
candidat n’a aucun engagement et peut donc rgtisgju’'a la date de désignation des lauréats saidatnce.
Confirmez-vous que chaque candidat peut retireraffre préalablement & la désignation des laurgéats devoir
verser des pénalités ?

R Non, le point 2.3 du cahier des charges dispose«tpremise d’une offre vaut engagement du candidaeiire
en service l'installation en cas de sélection aéfte par la ministre chargée de I'énergie Ainsi, par le dépbt d’'une
offre, le candidat s’engage a mettre en serviceirstallation et ne peut donc en aucun cas retwaroffre. La seule
possibilité permettant de ne pas réaliser le prdjestallation présenté dans une offre est sa s@action par le
Ministre en charge de I'énergie.

Q107 [7/5/2013]Au paragraphe 2.3, il est précisé que la non @i#dis du batiment neuf porteur de l'installation
photovoltaique est uneondition d’exclusion qui s’'appligue automatiquement a toute offre. €atbndition
d’exclusion s’applique-t-elle au cas ou pour digfées raisons le batiment ne serait réalisé qul@ment ?

R Oui, la condition d’exclusion s’applique si laméalisation partielle a des conséquences direttesa mise en
ceuvre de l'installation solaire objet de I'offre.

Q108 [7/5/2013Pouvez-vous donner la définition de «wlaface totale consommée demandée dans I'annexe 1 ?

R La surface totale consommeée est précisée paga 28hier des charges. Il s’agit déawsurface totale occupée par
l'installation (surface du champ de modules ou dpteurs et de tous les batiments techniques asjoeié
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Q109 [7/5/2013]Au paragraphe 2.3, il est précisé quéex écarts résultant des évolutions technologigieass le
domaine solaire sont tolérés, aprés accord de laistrie ». Aux termes de votre réponse n°3, nous avomns e
que lesdemandes de modificatiomne pourront étre adressées que postérieuremeantiésignation des lauréats au
« Bureau des énergies renouvelables » (La Défense).

- Toutefois, pouvez-vous préciser sous gaklichous pouvons obtenir I'accord de la ministre?

- La ministre peut-elle refuser de donneraoeord alors que le candidat respecte I'ensenddednditions ?

- En cas de refus, est-il prévu qu’elle metson refus et quelles sont les possibilités deurscoffertes au

candidat en cas de contestation ?

R La procédure d’'appel d'offres, régie par le dée@@d2-1434, ne prévoit aucun délai pour le ministrargé de
I'énergie.

Le Ministre en charge de I'énergie peut refusertefie modification.

Si un lauréat entend contester la décision du ménguant a sa demande de modification, il peugssr un recours
gracieux ou contentieux contre cette décision siglewoies et délais de recours d’'usage.

Q110 [7/5/2013]Aux termes de votre question n°9, vous indiquez gles fournisseurs et produitsenseignes a
'annexe 1 ne peuvent étre modifiés, sauf apresrdatu ministre».
- Sous quel délai pouvons-nous obtenir 'acat@da ministre ?
- En cas de refus, est-il prévu que la miaigtotive son refus et quelles sont les possibitiggéeecours offertes
au candidat en cas de contestation ?

R Voir question 109.

Q111 [7/5/2013]Aux termes de la question n°10, vous indiquez gq«hangement d’'actionnariat de la société
candidate est possible postérieurement au déplftie, sous réserve qu’'un tel changemersioit communiqué au
Ministre chargé de I'énergie et approuvé par cenier dans la mesure ou cela affecte les capac#ébriques et
financiéres du candidat.

- Cela signifie-t-il que vous laissez seulsgsides candidats de l'affectation de leurs capadééhniques et
financieres liee & un changement d’actionnariaestice que tout changement d’actionnariat doit étre
communiqué au Ministre ?

- Dans I'hypothese d'un changement d’actioratactbommuniqué au Ministre, pouvez-vous précises spel
délai nous pouvons obtenir I'accord de la ministre?

- En cas de refus, est-il prévu que le Ministiive son refus et quelles sont les possibitigsecours offertes
au candidat en cas de contestation ?

R Tout changement d’actionnariat doit étre déchdmr question 109.

Q112 [7/5/2013]Au paragraphe 3.1, vous faites référence aux <ctalts » de matériels devant disposer de
certifications ISO ou ayant engagé ui@narche de certification 1ISQ
- Pouvez-vous préciser la définition de fabrican sens donné dans ce cahier des charges ? ¢@nperqui
assure l'assemblage d'un matériel est-elle consgdd&@omme un fabricant au sens du présent cahier des
charges ou doit-il s’agir de la personne dispodaritoutil de production ?
- Au paragraphe 4.3, vous parlez de « fournissde produits » : s’agit-il d’'une notion difféterde celle de
« fabricant » ? Si oui, pouvez-vous préciser ldanitidn de « fournisseur » et la différence que s/daites
entre les deux notions ?

R Le fabricant est la personne qui assume la respdité de la conception et de la fabrication dwoduit en vue de
sa mise sur le marché en son nom. Le fabricant @enit recours a des produits finis, & des éléments des
composants préts a I'emploi ou sous-traiter cetatdches. Le fabricant garantit que I'équipemshtcencu et
fabriqué conformément aux exigences qui lui soptiegbles et atteste qu'’il est conforme a ces exigs.

Le fournisseur est une personne qui approvisiomeeauitre en produits finis.
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Cas ou le candidat achéte des panneaux fabriquéX paprés du fournisseur Y : le paragraphe 3.& AWset le
paragraphe 4.3 Y.
Cas ou le candidat achéte a X des panneaux fabrjgaréX : les paragraphes 3.1 et 4.3 visent X.

Q113 [7/5/2013Aux termes de la question n°65, vous indiquez gleecandidat qui dépose une offre s’engage a la
réaliser quelle que soit I'évolution de la conjoma économique ou du cadre réglementaire

- Pouvez-vous confirmer que votre réponse autstipn n°14 formulée en 2011 s’applique toujoarsavoir :

« il n'existe pas de délai maximum pour la désigmatles candidats retenus par les ministres comizése?

- Dans l'affirmative, et dans la mesure ou Iénistre n'est tenu par aucun délai pour rendre é&eistbn,
pouvez-vous confirmer que cela oblige donc les ickatsl & maintenir leur offre quelle que soit I'évan de
la conjoncture économique ou du cadre réglemengaice donc, pendant un délai indéterminé ?

- Pouvez-vous confirmer gu'aucune dérogationsee admise quant a I'impossibilité pour un caatdide
retirer son offre, sans indemnité, postérieurenzemd désignation des lauréats, et ce, malgré Kdiool
incertaine du marché sur laquelle nous insistonsoamment I'augmentation actuelle du prix du &ilic
conduisant a une modification notable des conditi@conomiques dans lesquelles un candidat auraséépo
son offre ?

R Il est confirmé que le ministre compétent n’esttcaint par aucun délai pour ce qui concerne laggdésion des
lauréats. La décision d’appliquer une pénalitéesaita modification ou au retrait d’une offre redédu libre-arbitre du
ministre. Ce dernier prend sa décision en s’attacha respect de I'égalité des candidats.

Q114 [7/5/2013Au paragraphe 6.1.3 concernant les « marqueursaildawnée » de la garantie de démantelement, il
est précisé que la derniére mainlevée pourra dieoira la remise d’une attestation de recyclagefournie par un
organisme spécialisé ».

Pouvez-vous préciser I'objet de cette attestatidgn@ attestation indiquant la prise en charge desposants par
I'organisme spécialisé suffit-elle ou faut-il fournne attestation indiquant que les composantbient recyclés ?

R Il faut fournir une attestation de recyclage indigt que les composants ont été recyclés partisma spécialisé.

Q115 [7/5/2013Aux termes de la question n°7, vous indiquez gloes«du contréle, le bureau agréeé [...] controlera
aussi que les caractéristiques techniques indiquides le dossier d’appel d'offres (type d'intégoati emprise au
sol....) ont bien été respectées.

Pouvez-vous préciser votre réponse dans la mesweus débutez une liste de caractéristiques tgabaiqui seront
vérifiés par le bureau de contréle qui semble ndraestive ?

Vous poursuivez votre réponse parl’'ebjet de ce contrdle est de confirmer que I'itisttfon mise en service est en
tous points conforme a celle décrite dans le dosBappel d'offres.»

Pouvez-vous préciser si la conformité de linstalla sera appréciée au regard des informationsniesirdans
I’Annexe 1 ou au regard de tous les documents feulans le dossier de candidature, sans exception ?

R Tous les documents remis dans le dossier d’appites constituent les caractéristiques de I'affrers de la visite
du (ou des) bureau(x) de contrdle, n’'importe quelkee du dossier de candidature pourra étre gérifi

Q116 [8/5/2013]Essais feu liés au risque incendisur toitures et ombrieres — page 37 (questioearfasuite & une
rencontre avec une société spécialisée dans lais ésg dans le domaine PV)

Au 8 1.2, 5éme alinéa : le requis de résistancdeaudes joints entre panneaux photovoltaiquespaiait pas
pertinent. Le requis en termes de réaction audéii,puisque la performance en termes de résistan feu des joint
est déterminée sur la base des essais de classsgt@nta norme XP ENV 1187 BROOF (t3). Ce poirdassite un
éclaircissement, notamment sur le requis attendarames de résistance au feu et surtout dans quosifeguration.

Au 8 1.2, 6éme alinéa : La qualification des paaune photovoltaiques en réaction au feu sur la daseessais de
classement des normes NF EN 13501-1, NF EN138RE &N 11925-2, n’apparait pas justifiée pour urstaltation
sur toiture. Ce requis peut a priori s’expliquensita mesure ou le § traite aussi des ombrier@adeéng, ou pour les
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couvertures formant également plafonds (coquegates, bandes en matieres plastiques translucide®...). Ce
point nécessite également un éclaircissement, moggrnsur le requis attendu en termes de réactidauagn fonction
des configurations (ombriéres / couvertures fornégialement plafonds / facade / sur toiture).

Au 8 11.2, 8eme alinéa : Demander des essais deiten situation d'incendie des panneaux photaigles, nous
apparait pas incohérent. En revanche, il est n@icesde savoir qu'elles sont les normes d’essdaendiies pour
évaluer les produits de combustion (essais a patitelle, moyenne échelle).

R Le dossier dimpact environnemental et d'évaluaalies risques industriels devra mentionner tousléasents listés
au ll.2.

Q117 [8/5/2013]Etant donné que les modules proposés dans le dadret AO (avec une disponibilité effective pour
fin 2014 et plutét 2015) peuvent étre encore ers@lie développement d'ici la date limite de rerdise offres fixée

a mi-septembre 2013 et que par conséquent tousskess feun’ont pas encore pu étre effectués ou ne sont pas
terminés, est-il possible lors de la remise desidos de ne pas fournir tous les résultats dessefesademandés.
Mais bien sr en s’engageant a ce que le résudgedsais soient effectivement fournis avant la& rais service de
I'installation PV (avec vérification par le burede contréle) ou bien est ce qu'il faut obligatoisrque tous les
résultats des essais feu soient fournis lors dentése des dossiers (ce qui signifierait que lepitaa fournir en 2015
n'est autre que qu'un module déja existant en 26&3jui serait paradoxal par rapport a I'effortRieD demandé
dans I’AO conduisant a développer et proposer wveau module, ce qui nécessite du temps) ?

R Il est autorisé pour des produits encore en dépelment de ne pas fournir tous les tests demahdésandidat
devra bien veiller (i) a démontrer que le prodhivisi sera disponible lors de la construction deisstallation et (ii)
a prouver que les tests manquants sont a venirdb@sments devront étre présentés lors de la \dsitbureau de
contréle.

Q118 [8/5/2013]Les normes mentionnées pouréssais fetsont NF EN ISO 1716, NF EN 13501-1, NF EN 13823
et NF EN 11925-2. Est-il aussi possible de setss les normes EN plutdét que NF EN pour ces®8sa

R Comme indiqué a la question 116, le dossier d'anpavironnemental et d'évaluation des risquessinidls devra
mentionner tous les éléments listés au I.2. Demas équivalentes aux normes indiquées dans lercads charges.
Le cas échéant, il reviendra au candidat de prediars le dossier I'équivalence entre les normitiséels et les
normes indiquées au cahier des charges.

Q119 [8/5/2013]Vous citez la norme NF EN 13501-1 qui comportesigurs classes (Al, A2, B, C ...). Y-a-t-il une
contrainte de classe requise a atteindre en pketiuSi oui laquelle ? Ou bien s'agit-il seuletéavoir seulement
un classement de comportement au feu des modules ?

R Le cahier des charges fait uniguement référeta@marme NF EN 13501-1, sans plus de précision.

Q120 [8/5/2013] Pourquoi demander déssts de réaction au feu et d'allumabilitéselon NF EN 13823 & 11925-2
alors qu'il y a déja un test feu effectué dansatire des tests IEC 61730 aboutissant a une ctasifi feu A, B ou C
? Ce test n'est-il pas suffisant ?

R Voir question 116.

Q121 [8/5/2013] Certificats IEC 61215 et 61730elatifs aux modules PV. Pouvez-vous confirmeilquy a pas

d’obligation de devoir fournir les certificats IE&1215 et 61730 des modules PV au moment de laeeateislossiers
mi-septembre 2013 (car les essais correspondamsiauveau module en cours de développement predag¢amps
et peuvent ne pas étre encore terminés, surtdwagit d’'un module en cours de développement2113). Sachant
bien sar qu’ils devront étre disponibles avant lsenen service de l'installation.
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R Voir question 117.

Q122 [8/5/2013]Bilan carbone simplifié — détermination des coefficient(s) CEDIij — pagé142

Confirmez-vous que le candidat peut, pour certadraposants du module, faire appel aux valeurs atdnGEDij
mentionnées dans le tableau 2 de I'annexe 4 et lpsuautres composants faire appel & un organigp®eiadisé
indépendant du candidat pour déterminer un coefftcCEDIj plus approprié (dans le respect des ndéthd et 2
mentionnées) ? Dans ce cas I'organisme spécialiftectue et n'a besoin de valider que le(s) dofht(s) CEDij
dont il a déterminé la valeur ?

R C’est exact.




