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Paris, le 30 juillet 2013

Réponses aux questions des candidats relativapgel d’offres portant sur la
réalisation et I'exploitation d’installations deggluction d’électricité a partir de
I'énergie solaire d’'une puissance supérieure ak¥8o

Q1 [15/3/2013]Page 3 : dans la partie dédiée aux dispositiomsragtratives (2.3), il est mentionné qude candidat
n'est pas autorisé a proposer des offres sur lelfegiporte une condition d’exclusion, a I'exception) du rejet de la
demande d’autorisation d’urbanisme (...)L%autorisation d’intégrer cette clause insinue doue le dépbt de I'offre
peut étre effectué sans avoir obtenu de répongstaef quant a I'autorisation d’urbanisme solléit (PC ou DP).

Page 9 : a contrario, il est indiqué concernargdas-famille n°4 que seules peuvent faire I'objet d’'une offre de
candidature les installations disposant des autdrss d'urbanisme au moment de la candidature.eAtice, le
candidat fournit dans son dossier de candidaturedpie de la déclaration préalable ou le cas éclidarcopie du
permis de construire visant l'installation ».

Faut-il oui ou non présenter formellement une copielu PC ou de la DP lors du dép6t de I'offre ?

R Comme le précise I'annexe 2 du cahier des chapieses a fournir) :
» Les candidats aux sous-familles 1 et 2 doiventdi@nune copie du permis de construire ou touteepiec
permettant d’apprécier I'état d’avancement desd¢mtares de demande de permis de construire ;
* Les candidats aux sous-familles 3, 4 et 5 doiveiridye une copie de l'autorisation d'urbanisme wisa
I'installation (déclaration préalable ou permisadastruire pour les batiments neufs).

Q2 [22/3/2013]Au paragraphe 1, il est précis@wun autre appel d’offres, qui fera I'objet d’'urattier des charges
distinct, sera publié au second semestre de I'a2®48.» Ce second appel d'offre portera-t-il sur les ne&familles
et sous familles que le présent appel d'offres Ro8ipouvez-vous préciser les nouvelles sous-famdfin que les
candidats puissent décider de leur participatiopramier ou deuxieme appel d'offres.

Un candidat peut-il retirer sa candidature poupriemier appel d'offres, s’il souhaite déposer gaadidature au
second appel d'offres? Dans I'affirmative selon quel formalisme le ciglad doit notifier son retrait ? Le candidat
risque-t-il de devoir verser des pénalités ?

R Comme le rappelle le paragraphe 2.3 du cahier dagyes, conformément a I'article 7 décret n°2002-1434 du
4 décembre 2002a remise d'une offre vaut engagement du candidatettre en service linstallation en cas de
sélection de I'offre par la ministre chargée denddgie. L'absence de mise en service de lindtallatans le délai
prévu pourra faire I'objet des sanctions prévuéardicle 7 du décret n° 2002-1434.

Le périmétre du deuxieme appel d’offres n’est paoee connu. Sa définition est de la compétenaomidistre chargé
de I'énergie.

Q3 [22/3/2013]Au paragraphe 2.3, il est précisé qukescécarts résultant des évolutions technologiqaess le
domaine solaire sont tolérés, apres accord de listrie ». Pouvez-vous précisselon quel formalisme et sous quel
délai nous pouvons obtenir cet accorc® La ministre peut-elle refuser de donner son racators que le candidat
respecte 'ensemble des conditions, a savoir qldités et performances de l'installation ne giag diminuées ; les
changements ne conduisent pas a une diminutioa dethtion de I'offre ; la puissance de l'instabatmodifiée est
inférieure ou égale a la puissance formulée dafifsd’ et est supérieure a 95% de celle-ci ?

R Les demandes de modification ne peuvent étre amFespue postérieurement a la désignation des tauksies
doivent étre envoyées au « Bureau des énergiesvelables, Direction de I'énergie, Arche Nord, 9208 Défense
Cedex. »
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Aucune demande ne doit étre adressée a la Commidsiagéqgulation de I'énergie, cette derniere n’ayarcune
compétence pour les traiter.

Q4 [22/3/2013]Au paragraphe 2.3, il est précisé que le candi@sat pas autorisé a proposer des offres sur lksgue
porte une condition d'exclusion, a I'exception cesditions d'exclusions suivantes qui s'appliq@ribmatiquement
a toute offre :

-rejet de la demande d'autorisation d'urbanismeretrait de cette autorisation par les services learge de
l'urbanisme ou suite a un contentieux;

-pour les installations sur batiment, non réalsatiu batiment neuf porteur de l'installation phottaique.

Si au moment du dépdt de son offre, le candidanaaissance d'urcours sur l'autorisation d'urbanisme obtenue

-Le recours sur une autorisation d'urbanisme est-iotif de rejet de l'offre du candidat?
-le candidat doit-il faire mention du recours daos offre?

R Un recours contre I'autorisation d’'urbanisme netgestifier du rejet d’'une offre. Le cahier des s n'impose
pas aux candidats d’'informer la CRE du dépo6t dagours contre I'autorisation obtenue.

Q5 [22/3/2013]Au paragraphe 3.1, il est précisé qu'une instafiatst considérée comme nouvelle lorsqu'elle @ p
été mise en service au moment du dépét de la caondéd Uneinstallation qui ne sera pamise en serviceau
moment du dépdt de la candidature npeadant la période d'instruction du dossier d'appel d'offres peut-elle étre
valablement déposée a I'appel d'offres?

R Une installation mise en service pendant la phasstdiction, aprés a la date de dép6t des offégmnd aux
critéres d'éligibilité du cahier des charges.

Q6 [22/3/2013]Au paragraphe 3.1, il est précisé que le candigaigage a ce que les fabricants des matériets et |
entreprises réalisant l'installation disposent mntacngagé des démarches de certification ISO e@f@l 14001 :
dans quel dossier mettre les attestations reladiviesdémarches 1SQ dans la mesure ou elles ne sont pas citées dans
la liste des piéces a fournir par le candidat ?

R Ces pieces ne sont pas exigées dans le dossiandilature. Lors du dépbt de son offre, le candittatgage sur
I'honneur. Ces documents seront vérifiés lors chtréte mentionné au paragraphe 3.1.

Q7 [22/3/2013]Au paragraphe 3.1, il est précisé que la candigsigage a faire appel a un ou plusieurs bureaux de
contrble agréés une fois l'installation réaliséa glue ceux-ci constatent notamment « la conforehité’installation

au regard des caractéristiques déclarées dans$tedale réponse a I'appel d'offres ». Le respectadconformité
électrique fait I'objet d’'une vérification par uruteau de contrdle tout comme le respect des nopodant sur
'enveloppe du batiment. De plus la conformité destallation au vu de l'autorisation d’urbanismétenue est
vérifiee par l'autorité compétente pour délivrer germis de construire une fois la construction aébe Par
conséquent, pouvez-vous préciser les points qubdeetre vérifiés par lbureau de contrélepour permettre de dire
que l'installation est conforme au regard des ¢ératiques déclarées dans le dossier de répomgpeh d'offres ?

R Lors du contrdle, le bureau agréé attestera quealeseaux et modules utilisés sont ceux indiquas Badossier de
'appel d'offres. Il vérifiera notamment leur comnfioité aux normes ISO 9001 et 14001. Il controlarasaque les
caractéristiques techniques indiquées dans leatod'sippel d’offres (type d'intégration, emprise sal....) ont bien
été respectées. L'objet de ce contrdle est dercoafique I'installation mise en service est en fooisits conforme a
celle décrite dans le dossier d’appel d'offres.

Q8 [22/3/2013]Est-il possible de présenter une installationespectant pas les critéremtigration simplifiée au
bati tels que décrits a l'annexe 2 de l'arrété chars 2011? Par exemple surimposition.
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R Des conditions sur le niveau d’intégration sontas¥es pour les sous-familles 3 et 4. L'installatoit respecter les

criteres d’intégration simplifiée au bati tels guécrits a I'annexe 2 de l'arrété du 4 mars 201arfixes conditions

d’achat de I'électricité produite par les instatlas utilisant I'énergie radiative du soleil tellgse visées au 3 de
I'article 2 du décret n° 2000-1196 du 6 décembr@020

Les candidatures a la sous-famille 5 peuvent &egeimstallations en surimposition pour autant desehe soient pas
des ombriéres de parking.

Q9 [22/3/2013]Au paragraphe 4.3, il est indiqué que le candidétavoir identifié « les principaufournisseurs de
produits et servicesmpliqués ».

Le candidat peut-il recourir aux services d’'un fasseur qui n'aura pas été mentionné dans le dodsieeponse ?
Quelles sont les conséquences d'un changementudeidseur postérieurement a la désignation degdtar? Une
liste de fournisseurs potentiels dans laquelleisatraltérieurement choisis les fournisseurs redesi envisageable ?

R Les fournisseurs et produits renseignés a I'andere peuvent étre modifiés, sauf apres accord distre, par
exemple dans le cas d’'un dép6t de bilan ou denlddicommercialisation d’un produit. Il sera entipatier controlé
que la modification envisagée n’entraine pas ladeaide la note du projet avant d'accorder l'auitios de
modification.

Pour les fournitures et services non renseignéicéement a I'annexe 1, le candidat peut s’autarisn changement.
Cependant, la capacité technique du candidat s#emment évaluée sur la base des contrats fernmiesegunt
conclus avec les uns ou les autres au moment dit dép'offre.

La fourniture d’une liste de fournisseurs potesti@est pas envisageable.

Q10 [22/3/2013]Au paragraphe 4.4, il est précisé que le candinamnit un dossier comprenant notamment « la
composition de I'actionnariat». Quelles sont les conséquences d'un changemectiotinariat de la société (i)
pendant l'instruction de son dossier a I'appel fddsf (ii) postérieurement & la désignation desélatsr ? Y'a-t-il un
seuil de détention de capital minimum a respectefadpart des actionnaires présents dans la scaiettade la
candidature ? L'actionnaire majoritaire ou uniqoé-d rester majoritaire pendant toute la duréexgloitation ou est-

il possible de céder a un tiers la totalité demast?

R Des modifications de la structure du capital dudédat postérieurement au dép6t de I'offre sont ibbss sous
réserves d’'une part que la société qui exploitestéllation aprés ces modifications d’actionnaméste la méme que
celle qui a déposé l'offre et d’autre part qu’uhdeangement d’actionnariat soit communiqué auistlia chargé de
I'énergie et approuvé par ce dernier dans la meseela affecte les capacités techniques et fiaeercdu candidat.

Q11 [22/3/2013Au paragraphe 4.5, il est précisé que le préfetdmn envoie son avis motivé a la CREvis du
préfet de région doit-il obligatoirement étre obtenu pour les dessipour lesquels le permis de construire a été
délivré par le préfet et l'avis de l'autorité eominementale a été donné?

R Aucun dossier ne saurait étre exempté de I'aviBréfet de région.

Q12 [22/3/2013Pour les sous familles n°1 et n°2ukorisation d'urbanisme doit étre déposée au moment du dép6t
de la candidature. Le candidat qui justifie au mointke sa candidature a I'appel d'offres, de I'diaterd'un permis de
construire pour une installation utilisant des teshgies matures et du dépdt d'un permis de carestnoodificatif
afin de passer l'installation initialement autceisé technologie innovante, peut-il valablementlictater?

R Un candidat dans la configuration décrite ci-desépsend aux critéres d’éligibilité du cahier deargjes.
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Q13 [22/3/2013Pour les sous familles n°3, 4 et &utorisation d'urbanisme doit étre obtenue au moment du dépét
de la candidature. Est-il possible de déposer umipade construire modificatif :

(i) avant le dépét de la candidature sachant quia@ment il ne sera pas obtenu? Si oui, faut-fe@e mention dans
le dossier d'appel d'offres

(i) pendant l'instruction du dossier d'appel dedfet postérieurement a la désignation des laké&atguelles seraient
les conséquences en cas de non obtention du péemnstruire modificatif ?

R Pour les sous-familles 3,4 et 5, le dossier de idature doit contenir I'autorisation d’urbanismetertue pour
I'installation objet de I'offre. Tout autre docuntesera considéré irrecevable.

Q14 [22/3/2013]Les modalités dealcul du bilan carbone simplifié des modules sont les mémes que celle du
précédent AO. Est-ce que cela signifie que lesidatel peuvent s'appuyer sur la réponse de la CiRBrige le 7
décembre 2011 (question/réponse n°8): "Il appdraencandidat de se renseigner auprés de son $eaumi afin de
connaitre le pays de fabrication. Il revient alauscandidat de prouver la valeur de Fj correspandans les cas ou
les données ne seraient pas suffisantes pour paétediir une telle preuve, il pourra étre prizvddeur moyenne de ce
coefficient, qui est de 11,6MJ/kWh. Dans les cadestdonnées ne seraient pas suffisantes pour pcéteblir une
telle preuve, il pourra étre pris la valeur moyedeece coefficient, qui est de 11,6MJ/kWh."

R Cette réponse s’applique.

Q15 [22/3/2013]Le cahier des charges de I'appel d'offre lanc@hl est similaire sur certains points au cahisr de
charges du présent appel d'offres. Afin d’éviterpdser des questions qui ont obtenues une réporzeld et 2012,
la CRE peut-elle indiquer les réponses qui s’aplij au cahier des charges de 2013 ?

R L'attention des candidats est attirée sur le faé p nouveau cahier des charges n’est pas empdints identiques

a celui de l'appel d'offres de 2011. Si un candigatihaite savoir si une réponse formulée en 201 toapurs
applicable, il doit le demander via le mécanismejuaiestions/réponses.

Q16 [3/4/2013]Concernant léype d’intégration du systéme photovoltaique en toiture, si la puissast supérieure
a 3MW, peut-on étre en non intégré ?

R Il est possible de candidater & la sous-famillggcaine installation non intégrée simplifiée.

Q17 [10/4/2013]ll est demandé de fournir au choix pour toutes deas-familles,une pré-étude simple ou
approfondie ou bien une PTFE
- Quel est la tolérance sur les délais et la puiss@rexemples : une étude réalisée en janvier 202¢tude
pour une puissance injectée de 4,5 MW pour un préjésée dont la nouvelle puissance est infériedismns
2 MW.
- Pourla PTF : une demande non validée par le demuar{délai de 3 mois - non-paiement de I'acompéeitp
elle étre admissible ? De méme, si oui, quelleaoiée sur la puissance ?

R Le candidat doit fournir un document qui, quelleegspit sa nature, corresponde a l'installation tobje la
candidature (puissance, point de raccordensy,

Q18 [10/4/2013L.esDOM. (Guadeloupe/Guyane/Martinique/La Réunion) sontdiscernés par cet AO dans la
mesure ou en milieu insulaire la gestion des éasrigiermittentes pose soucis ?

R Toutes les installations situées sur le territom&onal (métropole continentale et zones non éotemectées — ZNI)
sont éligibles. Pour ce qui concerne les instalteti situées en ZNI, les regles applicables a tmgwllation
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produisant de I'électricité a partir d’'une sourntermittente s’appliguent, notamment celles dégritans I'arrété du
23 avril 2008 fixant & 30% la limite d’énergie intermittentertsitant sur le réseau.

Q19 [10/4/2013]La candidature doit comporter udgaluation des impacts environnementayxet pas forcément
une étude d'impact, plus lourde et plus chére. Maisandidature doit faire la preuve du dépét dhenmis de
construire, en produisant entre autre le dossier de PC, legueporte forcément une étude d'impact. Ainsicqui
disposent déja d'une étude d’'impact devront a naunpenser du temps et de I'argent pour étabimluation des
impacts environnementaux. Ceux qui n'ont pas end@teide d’'impact verront leur candidature compisansoit par
I'incapacité de produire une étude d'impact darsstémps puisque les DREAL exigent une période @nlagion
d’un an rien que pour les inventaires faune/flemt par la production d’'un PC incomplet faute é&uwtude d'impact
achevée.
En conséquence, se posent les questions suivantes :
- Le récépisseé de dépdt du PC est-il une preuvesaunti ?
- Faut-il F'accompagner de tout le dossier de PGymyaris son étude d'impact ?
- Un permis obtenu plutét que simplement déposé petm®btenir une meilleure note ?
- Un dossier de PC avec une étude d'impact incomptatgromet-il la recevabilité de la candidatur&apgel
d’offres ?
- Sera-t-il moins bien noté qu’un dossier complet ?
- L'avis du Préfet de Région suivra-t-il la méme tpgg ?
- Un récépissé de dépbt d’'un PC avec une étude dtinipeompléte peut-il étre obtenu d’un service
instructeur, alors que son travail consiste eniteeaa vérifier que le dossier de PC est completadvable ?
- Certains seront-ils tentés de refuser le dossidiaetre au contraire de I'accepter, puis de suseson
instruction tant qu’il ne sera pas achevé ? Dardeceier cas, cela releve-t-il du favoritisme ?

R Il n'est pas exigé du candidat qu'il fournisse lessier ayant donné lieu ou donnant lieu a la d#live de
l'autorisation d’urbanisme. Comme cela est préegéparagraphe 4.3, pour les sous-familles 1 ee Zahdidat
joint une copie du permis de construire, ou toudeg permettant d'apprécier I'état d’avancementptesédures de
demande de permis de construire, d’étude d'impadgt@ennemental et d’enquéte publique. Pour les-$annilles 3, 4

et 5, le candidat joint une copie de la déclarapogalable ou la copie du permis de construire darsas d’'un

batiment neuf.

Il est rappelé en préambule du paragraphe 4.5 quédoksier d'évaluation des impacts environnementatux
d’évaluation des risques industriels est constiiformément au guide fourni en annexe 3. Ce dossténdépendant
de I'étude d’'impact qui peut ne pas encore av@réalisée. #our les installations au sol, lorsque I'étude giant du

projet a été réalisée et déposée dans le cadreadieimande de permis de construire, elle est jawntalossier et

remplace le volet évaluation des impacts envirorergaux.»

La complétude du dossier s’agissant du permis detagre est regardée au titre de la capacité tgobrdu candidat
(paragraphe 4.3) qui ne fait pas I'objet d’une tiota Le dossier d’évaluation des impacts environ@etaux permet
la notation de I'impact environnemental du projelie que détaillée au paragraphe 5.4 du cahiechiges.

Q20 [10/4/2013Concernant la sous famille n°2 : le suivi de larse du soleil peut-il se faire selon l'inclinaisdes
modules solaires, axe de rotation est-ouest ?

R Le cahier des charges n'impose aucune spécifictiimique relative a ce point.

Q21 [10/4/2013]Concernant la notation de l'impact environnememtale bonus de 2 points : quelle est votre
définition de « restauration écologique du tersalhLes critéres d’'attribution du bonus porterdsmdavantage sur la

L Art. 22 de l'arrété du 23 avril 2008 relatif awepcriptions techniques de conception et de fonagment pour le raccordement
a un réseau public de distribution d’électricitébasse tension ou en moyenne tension d’une irstallde production d’énergie
électrique.
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nature initiale du site (Centre d’Enfouissementlifegue, sites pollués, ...) ou bien sur les actionpg@sées pour la
mise en valeur du terrain aprés chantier.

R Le bonus lié a la restauration écologique pourra &tcordé a des projets prenant place sur desdstgradés

(ancienne friche industrielle, terrain pollgdc). De maniére générale, un projet participe astargation écologique

du terrain d'implantation lorsqu'il est situé sartarrain dégradé ou pollué du fait des activitésiéines passées ou
en cours, notamment industrielles, telles querbekion de minerais, les carriéres, ou encoredekage de déchets.
Des éléments plus précis sont donnés au A/ lll.lat@exe 3.

Q22 [10/4/2013Concernant la notation de dantribution a la Recherche et au Développement (M}¥: les critéres
de notation porteront-ils sur la cohérence du prdge R&D au regard des capacités techniques endiaees du
candidat et de ses partenaires ou bien sur le modtabudget de R&D alloué par le candidat ? Aueeindit, une
PME peut-elle rivaliser sur cette note avec un gmgmoupe énergétique national ?

R Les criteres de notation de la R&D ont été congutetle sorte qu’une PME et un groupe énergétigquiemal soit
sur un pied d'égalité. En effet, ne sera prise @npte que la R&D intrinséque au projet et non passemble des
actions de R&D qui peuvent étre initiées par lai&éccandidate dans le cadre de sa stratégie ddog@ement,
comme cela est mentionné a la page 15 du cahiahadeges.

Q23 [10/4/2013Concernant la notation de dantribution a la Recherche et au Développement (12%: les critéres
de notation du ratio kWh/kWc prendront-ils en compimpact de la technologie utilisée par rappartpatentiel du
site ou bien seulement la valeur brute du ratio ?

Autrement dit, un projet du « nord » peut-il riga@i avec un projet du « Sud » sur cette note 2 @etation a-t-elle
pour objectif de mettre en avant les technologiasvantes ou bien les régions a fort ensoleillerient

R La notation de ce critere vise a récompenser lesntdogies performantes, quelle que soit la loatbs de
I'installation.

Q24 [10/4/2013]Dans le cahier des charges précédent, il étaitifgpégu'une fois Ihstallateur du projet
photovoltaique indiqué nous ne pouvions plus emgéa Est-ce toujours le cas ou cette notion éstadlandonnée ?

Llnstallateur du projet peut étre modlfle sanad&aﬂlon du ministre en charge de Ienerg|e ERRATUNY
25/07/2013

Q25 [10/4/2013]Dans les anciennes questions-réponses, il y aveitquestion N°175 (p64/88) concernant une
remarque du SDIS sur l'accord du PC qui stipulaitry cas d'incendie ils n'interviendraient pasusealu risque de
court-circuit, la DREAL a donc refusé de délivrerdertificat ouvrant droit a I'obligation d'ach&i. un tel cas se
reproduit, est-ce un motif valable de non réalsatu projet si celui-ci est retenu par le Minitre

R L’avis du Préfet porte notamment sur la note E2gg@aphe 5.4) qui évalue le contenu du volet risqouéustriels
du dossier. Si le Préfet émet un avis négatif gamkde I'analyse du SDIS sur le risque ce coududi potentiel, la
note E2 sera nulle et le projet ne sera pas clab€4.1).

Q26 [10/4/2013]Un mur anti-bruit intégrant des composants phdtaigues fixes dans sa conception et dont la
puissance serait supérieure a 250 kW pourraiqiipsirenter a une famille d'installations de cethgjoffre et si oui
laquelle ?
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R Un tel mur par définition ne peut s’apparenter gugtallations visées a la famille 1 (sous-famillest 2) qui portent
sur des installations au sol.

S’agissant des installations visées a la famill@n&tallation sur batiments), il vous appartientveeifier que votre
projet respecte les prescriptions du paragraphedB.tahier des charges et notamment qu'il faitjébll’'une
autorisation d’'urbanisme (pour les sous-famille4 8t 5).

En outre, s'agissant des sous-familles 3 et 4,plegets soumis par les candidats doivent respdetercriteres
d’intégration simplifiée au bati tels que décritbatainexe 2 de 'arrété du 4 mars 2011 fixant lesditions d’achat de
I'électricité produite par les installations utdist I'énergie radiative du soleil telles que visées3 de l'article 2 du
décret n° 2000-1196 du 6 décembre 2000.

Q27 [10/4/2013]Pour lecalcul du bilan carbone simplifié tel que décrit dans I'annexe 4. Commehoisir le
coefficient EMj si le pays de fabrication n'est gasnu ? En effet, pour un assembleur de modulexample, il
n'est souvent pas possible de remonter jusquius$triel qui assure la purification du silicium.

Nous suggérons l'utilisation de la moyenne mondgasee de la publication de I'lAE ayant servi pilaboration du
tableau 3 + 10%. Il n'est en effet pas logique @@dre le pire des pays : Le Botswana, qui n’estymapays connu
pour son implication dans la filiere PV, est a 9aBrs que la Chine est & 745 g eq CO2/kWh.

R Voir réponse a la question 14.

Q28 [10/4/2013]Concernant la 2éme méthode de calcul des CEDiives (p. 42/58), peut-on utiliser les valeurs
issues de lbase de données Ecoinvenalors que la méthode précise que les valeuisagd doivent étre issues de
publications de niveau international, et non pasbdses de données. Les publications de référencaids par
Ecoinvent ne précisent pas de chiffres de consoioman énergie primaire, mais seulement des hypethét des
données d'inventaires (consommation de matieré\\e électrique, etc.). Ces données doivent étrégdgrs pour
obtenir une consommation en Energie primaire (oM@ ou consultation de la base de données en)ligres
résultats sont-ils recevables par la CRE ? Ne oissfinous pas d'avoir des problemes lors de I'évatude notre
dossier ?

R Les données issues de la base de données Ecameveoit pas recevables.

Q29 [10/4/2013Concernant la 2éme méthode de calcul des CED®ives (p. 42/58), peut-affistinguer I'étape de
fabrication du silicium métallurgique (MG-Si) de I'étape de purification (Polysilicium ou SoG-Si) ?

Si la réponse a la question précédente est padiiveacteur Fj devrait logiquement lui aussi éaealculé au prorata
des 2 étapes, en fonction de la consommation dfiengrimaire de chaque étape (par exemple si theise2 étapes est
basée sur des énergies renouvelables, le factebeagcoup plus proche de 3,6 que de la valeudgfaut de 11,6
MJ/KWh). Est-ce bien le cas ?

Concernant la production de MG-Si, Ecoinvent faichoix suivant (p.16 du rapport Ecoinvent de 200&t Xl -
Photovoltaics) [traduction de l'anglais] : "Nouspgasons une production en Norvége (production athiteé
principalement hydroélectrique), parce que les deansont disponibles pour ce pays et qu'il reptésame part
importante du total de la production”. La publioatiprécise aussi [traduction de l'anglais] : "l&ss@mportants
producteurs sont en Norvége (ELKEM), aux USA, emiqde du Sud, au Brésil, en France (INVENSIL) et en
Australie”. Sachant que Ecoinvent se basent sunda 2000 de production (et I'Asie et la Chinewrd production
croissante de MG-Si depuis lors) et que la justifan n'est pas exempte de critique (a. le faitetienir un pays parce
gue des données sont disponibles est valable pminent mais pas pour I'évaluation carbone singgifb. Les
USA et I'Australie ont un mix électrique trés difét de la Norvege), peut-on considérer comme ialdtypothese
d'une production de MG-Si 100% en Norvege ?

R La méthodologie de I'annexe 4 ne prévoit pas déndjger I'étape de fabrication du silicium métadjigque de
I'étape de purification du silicium. Dés lors, wedle distinction n’est pas autorisée.
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Q30 [12/4/2013Pouvez-vous confirmer que I'appel d’'offres portaunt la réalisation et I'exploitation d’installatiosn
de production d’électricité a partir de I'’énergmasre d’une puissance supérieure a 250 KWc s’gpplibien sans
distinction a la France métropolitaine, Corse, etr&mer sous régime d’obligation d’achat ?

R Voir question 18.

Comme le précise le paragraphe 3.1 du cahier degyeh les installations ayant déja bénéficié dontrat
d’obligation d’achat peuvent concourir. Si le ptogst retenu, la durée du contrat d’achat seraiteédu due
concurrence de I'antériorité du contrat d’obligataiachat.

Q31 [15/4/2013Lesmoteurs électriques des structures permettant le su du soleil ainsi que leurs alimentations
électriques doivent-ils disposer d’'une certificati8O 9001, doivent-ils avoir engagé une certifaratSO 14001 ?

R Le cahier des charges (paragraphe 3.1) précisegbiefes fabricants des systemes de suivi de Isealu soleil, et
donc les moteurs électriques assurant I'alimematies trackers, doivent disposer d’'une certificadi®O 9001 ou
équivalent et avoir engagé ou disposer d'une ddmate certification ISO 14001.

Q32 [15/4/2013]l est indiqué a I'Annexe 1 du formulaire de catadure au sujet des caractéristiques du projet qu’i
faut indiquer les hypothéses concernaandoleillement de référenceFaut-il bien donner cette valeur dans le plan
horizontal ? Quelle doit étre la source des infaromns ?

R C’est la valeur d’ensoleillement dans le plan hamtal qui doit étre donnée. Le candidat utilisenateé source gu'il
jugera utile afin de déterminer cette valeur.

Q33 [15/4/2013]Il est mentionné au paragraphe 4.3 Capacité tqabnju'il est nécessaire de joindre a minima l'un
des éléments suivants communiqués par le gestienth@iréseau concerné :

- Résultats de la pré-étude simple de raccordement,

- Résultats de la pré-étude approfondie de racomede

- La proposition Technique et Financiere (PTF), €nant les pré-études, il n'y a pas de durée laBt€aQuel est le
critere de recevabilité dgsé-étudesmentionnées ? Par exemple, nous avons déposéjen lprs du dernier AO et
nous avions donc joint les résultats de la préeéapprofondie qui date de janvier 2012, est-elmenrecevable?
Certain projet ont une PTF obsoléte (date supérial® mois) sont-elles néanmoins recevable etglaidimite?

R Le document transmis doit correspondre au projet sk (voir question 17).

Q34 [15/4/2013]l est mentionné au paragraphe 3.1 Caractérigiges installations, que le candidat s'engage& fai
appel a urbureau de contrdleagréé une fois l'installation réalisée, afin dastater :

- Le respect des normes sur l'enveloppe du batiment

- La conformité de l'installation au regard desactgristiques déclarées dans le dossier de répdizggpel d'offres;...
Pourriez-vous préciser quels sont les caracténistiGy faire constater par le bureau de contrélefi&te marge peut
étre pratiquée sur les différentes caractéristigues

R Voir question 7

Q35 [15/4/2013]Le paragraphe 3.3 indique « La contribution finare du producteur pour le raccordement aux
réseaux publics d’électricité, au sens du derrieea de l'article L.341-2 du code de I'énergi¢,iesluse dans le
périmétre d’appel d'offres ». Cela signifie-t-il @lestravaux de raccordementau réseau public d'électricité seront
gratuits pour les lauréats de I'Appel d'Offres ?
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R Non, Cela signifie que le candidat est invité a incligranontant du raccordement dans le prix qu'il psgdans
son offre.

Q36 [15/4/2013]Le paragraphe 5.5 indique que les projets serotésnen fonction ducaractere innovant du
systéme utilisé, des dispositifs et procédés déglbyQu'est-ce qui caractérise un systeme, un gliffpmu un procédeé
innovant ? Y a-t-il des criteres de maturité deetzhnologie, de nouveauté en termes de date de eaialisation ?

R Le caractere innovant du systéme sera évalué andrelgs criteres énoncés dans le paragraphe défibig note
Ns2. Sera considérée comme innovante, toute temfieobn rupture avec les procédés/dispositifs auioenels et
faisant appel a des produits existants mais n'gyasfait I'objet d'une diffusion commerciale massiAu niveau du
systéme, il peut s'agir par exemple d'architectigecentrale innovante basée sur un concept "hautsion”

permettant d'augmenter la performance du systemmyditaique globalement. Il peut s'agir égalentEnsystémes
de communication intelligents entre les moduleke aiu les onduleurs, pour une optimisation de tadpction. On

pourrait également envisager des modules PV écasafe sorte que le recyclage soit facilité. Ormr@ituconsidérer
des procédés d'intégrations au bati faisant apglel aouveaux matériaux spécialement congus pobéatienent et
répondant aux exigences techniques du PV.

Q37 [15/4/2013]Les paragraphes 5.3 et 5.4.2 concernant les fesrié calcul des notes du prix etl'dgaluation
carbone indiquent que la note obtenue sera arrondie aiérdix de point. Le texte de I'appel d'offres panu2d11
indiquait la méme chose, or les fiches d'instructes projets montrent que les notes ont été aaeaa centieme de
point. Pouvez-vous nous indiquer le choix qui daiapour cet Appel d'Offre : arrondi au dixieme ocentieme de
point ?

R Les fiches d'instruction des projets de I'appelfftas paru en 2011 n’indiquent pas la note obtgrarde candidat
au sous-critere de I'évaluation carbone simplifiéa. note de ce sous-critere est incluse dans la dotcritere
« dossier d’évaluation des impacts environnementgdud'évaluation des risques industriels et évanatarbone
simplifiée ».

La méthode d’arrondi pour la note de I'évaluatianbone simplifiée sera celle indiquée dans le cald@e charges.

Q38 [15/4/2013)Le paragraphe 4.6.1 indique qu'un accord doit@tneé avec "unplate-forme d'innovation" pour
la communication de données ; le paragraphe 4rl@jue que le candidat doit s'engager a collabavec des
"établissement de R&D et des organismes en chardg cbllecte d'informations et de statistiquessdardomaine du
solaire". La plate-forme d'innovation mentionnéaslde paragraphe 4.6.1 doit-elle faire partie dadepaires du
programme de R&D mentionné au 4.6.2 ?

R La plate-forme d’innovation n’est pas nécessairdmembre du programme de R&D mentionné au 4.6.2.

Q39 [15/4/2013]e paragraphe 4.6.1 indique qu'un accord doitstmeé avec "unplate-forme d'innovation™ pour
la communication de données. Pourriez-vous dragseliste du type de structures éligibles au tiee'plateforme
d'innovation" ?

R Il n’existe pas de liste des plateformes d’'innamatieconnues par I'Etat. La plate-forme d’'innovatpeut étre un
institut de recherche public spécialisé dans I'gieesolaire, un pble de compétitivité spécialisesdéénergie solaire
ou une plate-forme d’innovation au sens défini dargadre du programme investissements d'avenir.

Q40 [15/4/2013]ll est indiqué & Annexe 2que le candidat doit produire uniqguement les documbstés a cette
annexe, sous le format présenté. Or un certain ronde document demandés dans le reste du document
n'‘apparaissent pas a I'Annexe 2 (notamment cettiifics 1ISO des fournisseurs demandées au 3.1ad éahéant, ou
faut-il classer ces documents ? Peuvent-ils faitgdt de fichiers séparés ?
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R Les documents listés a I'annexe 2 sont les docwsm@rfournir pour que l'offre puisse étre considécéeme
compléte. Les autres documents mentionnés darehlerades charges peuvent étre transmis a la CRE. de qui
concerne les certificats ISO, ils seront a foularis du passage du (des) bureau(x) de contrdle.

Q41 [15/4/2013]Les "documents attestant de la préparation deida en ceuvre industrielle du projet”, a classer en
5.3 selon I'Annexe 2, peuvent-ils faire I'objetfidaiers séparés ?

R Oui

Q42 [15/4/2013]De maniére générale, qu'est-ce qui caractériseétallissement de R&D comme mentionné au
4.6.2 ? En particulier, le département R&D d'undidat, d'une filiale d'un candidat ou appartenant&me groupe
peut-il étre considéré comme "un établissement&B"Fet étre I'unique établissement de R&D avec Ea@engage
a collaborer le candidat ? De méme, le départeR&t d'un fournisseur du candidat peut-il étre cdasé comme
"un établissement de R&D" et étre I'unique établissnt de R&D avec lequel s'engage a collaboreardidat ?

R Le paragraphe du cahier des chargdse:¢andidat joint a son dossier une annexe déctit@us les engagements
qgu’il prend dans I'objectif de favoriser la collataiion avec des établissements de recherche egdelappement
ainsi que les organismes en charge de la colleitéodmations et de statistiques dans le domainesalaire" doit se
comprendre comme suit ‘Afin de démontrer son implication dans la recherehée développement dans le domaine
du photovoltaique, le candidat joint & son dossiae annexe décrivant un projet de R&D qu'il landes son
dossier était reteriu

Q43 [15/4/2013Nous avons obtenu il y a environ un anpammis de construire qui sera en cours de validité a la
date du 16.09.2013, indiguant une surface de pamr@zotovoltaiques de 10 000 m2 et une puissarstelliée de 1
500 kWec. En considérant I'évolution normale de éafprmance des panneaux depuis un an, la puissastediée
serait maintenant de 1 600 kWc. Pouvez-vous cogfimue ce permis de construire (toujours en coergatidité et
de la bonne superficie) peut effectivement étrésétidans le cadre de 'AO 2013 pour un projet d'yuissance
légerement a celle indiquée dans le PC ?

Dans cet exemple la construction serait la mémeg¢ @avujours 10 000 m? de panneaux photovoltaiggmde la
technologie des panneaux serait mise a jour.

R Dans le cadre de la vérification de la capacitérigpie des candidats prévue au point 4.3 du cdecharges, la
CRE doit vérifier que le projet soumis par le caadibénéficie d’'une autorisation d’urbanisme. Ddngothese que
vous soulevez, la CRE s’assurera que le projet so{ff600 kwc) est compatible (notamment en terneesaimbre et
de taille de panneaux et de surface couverte pastdllation...) avec le projet (1500 kWc) objet darmis de

construire. C'est-a-dire que 'augmentation degarise est uniquement liée & un meilleur rendenenpanneaux.

Cependant, il est rappelé gu’il nappartient quautorité en charge de I'urbanisme de se pronoaoete point de
savoir si un tel permis de construire permettran lole mener a bien le projet soumis dans le cadmerékent appel
d'offres. En effet, la CRE ne dispose pas de coemmét pour autoriser une quelconque constructiotdlié réalisée
dans le cadre d'un appel d’offres

Enfin, comme précisé par le cahier des chargesaeagmphe 2.3. €onformément a l'article 7 du décret n°2002-
1434 du 4 décembre 2002, la remise d’'une offre gagagement du candidat a mettre en service l'liasiian en cas
de sélection de I'offre par la ministre chargéel'daergie.L'absence de mise en service de l'installation damlai
prévu ou le non-respect des engagements prévudelaabier des charges pourra faire I'objet desctmms prévues
a l'article 7 du décret n° 2002-1434 modifié mentié précédemment.

Q44 [15/4/2013]Y a-t-il une ancienneté maximale admise pour & die réalisation déétude de raccordement
réalisée par le gestionnaire de réseau au senardgrpphe 4.3 ? Par exemple, une étude réalisée 218bl est-elle
acceptée ?
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R Voir questions 17 et 33.

Q45 [15/4/2013]Le paragraphe 3.2 indique que "le candidat s'engamettre en service l'installation dans le délai
suivant :

- 24 mois a compter de la notification de la décigbar la ministre si la durée des travaux de raesnent effectués
par le gestionnaire de réseau est inférieure adt@ m

- Dans un délai de 2 mois a compter de la fin dastx de raccordement par le gestionnaire deuésdda durée de
ceux-ci dépasse 22 mois"

Comment se matérialise la fin degvaux de raccordement?

R La date de fin des travaux de raccordement estrdét@e par ERDF. Elle correspond a l'accord de neise
exploitation de l'installation. Pour toute précisisur cette date, nous vous conseillons de voysaaper d’ERDF.

Q46 [15/4/2013]Le paragraphe 4.4 indique quactionnariat du candidat doit étre indiqué. Est-il possible de faire
évoluer cet actionnariat apres avoir déposé lesielssde candidature (aprés le 16 septembre 203Bp@i, est-ce
toujours possible apres sélection du candidatepisfithistre ?

R Voir question 10.

Q47 [15/4/2013]L'Annexe 4 indigque en 1ll.1 la liste des matériagxprendre en compte powvaluation carbone
Dans le cas ou un des matériaux n'est pas préapsta composition du panneau et ou sa fonctioassstrée par un
autre matériau non listé en 1ll.1 (par exemple absede PET, remplacé par un autre matériau na#),lidbit-on
simplement mettre O pour le PET ?

R Oui, les composants a prendre en compte sont eeexsés au lll.1 de 'annexe 4.

Q48 [15/4/2013]Le paragraphe 3.1 indigue que le candidat s'engage que linstallation soit réalisée par des
entreprises ayant engagé, au moment du dépotfie tie candidature, des démarchegelification ISO 9001 ou
équivalent et ISO 14001 ou équivalentPouvez-vous confirmer que seul linstallateurl'deité de production
électrique est concerné ? Par exemple, I'entregriseharge de la fabrication et du montage derletstre porteuse
des panneaux d’'une centrale au sol, et qui net garsien charge de la pose des panneaux, esbetieraée ?

R Les démarches de certifications 1ISO 9001 et ISQ014femandées aux installateurs portent sur « lesaéan
d’installations photovoltaiques ». D’aprés l'arrétarifaire photovoltaique du 4 mars 2011, une Irsdtan
photovoltaique est définie comme « un ensemble osénplu systeme photovoltaique et des élémentsaasdar
transmission et la transformation du courant ékpatr (cablages, onduleurs, etc.). ». Le systémé¢opbliaique est
quant a lui défini comme « un procédé ou une smutechnique de construction, rigide ou souple, pasé d'un
module ou d'un film photovoltaique et d'éléments pooductifs assurant des fonctions de fixation éléments
mitoyens, de résistance mécanique ou d'étanchéiédsemble est congu spécifiqguement pour la prdaatuct
d'électricité d'origine photovoltaique. »

Les démarches de certification doivent couvrirdemble des champs indiqués dans ces définitions.

Q49 [15/4/2013]Le paragraphe 3.1 indique que le candidat s'engag@e que ses fournisseurs disposent de
certifications ou aient engagé des démarches d#icaion. Un changement de fournisseur(pour les matériels
électriques ou la réalisation de l'installation)itoé avoir lieu aprés le dépét de l'offre de catadure, sous réserve que
les conditions de certifications soient respectes

R Voir questions 3 et 9.
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Q50 [15/4/2013} La taille du budget prévisionnel guogramme de R&D entre-t-elle en considération dans la note
Ns1 ? Si oui, est-elle pondérée de la taille dyeprd

- Comment sera notée "l'ambition des objectifsdiX@ En particulier, si les objectifs ne sont paiffrables mais sont
qualitatifs (par exemple "création d'une nouvedlehhologie de panneaux photovoltaiques" et non l[faratton de
X% du rendement de telle technologie de panneaustopbltaiques”), pourront-ils étre considérés comme
"ambitieux" ?

- Les critéeres "qualité scientifique et faisabiligchnique”, "qualité du partenariat”, "cohérenes délais et budgets
au regard des objectifs”, "perspectives de retomiséentifiques, industrielles et socio-économitju&sécessite,
cohérence et caractere probant des expérimentaionsagées”, ne semblent pas pouvoir étre agsrélel maniére

quantitative ? Seront-t-ils appréciés de maniéaditgtive par 'ADEME ?

R L'ensemble des sous critéres de notation de laM®teseront évalués au regard de la taille du prbgebudget
prévisionnel du programme de R&D lancé a l'occadioprojet sera un des critéres entrant dans &iaoot Il sera lui
aussi évalué au regard de la taille du projet.

Les objectifs non chiffrables seront également peis compte dans ['évaluation faite par I'ADEME.

Q51 [15/4/2013L'emplacement des projetgreflété par exemple via I'ensoleillement de réféecen Annexe 1) est-

il pris en compte dans la notation des projetandaiere a répartir équitablement les chances gerriéoire francais
?

R Les critéres de notations sont détaillés au cteapitta localisation du projet n'y est pas menté&sn

Q52 [15/4/2013)e paragraphe 4.2 indique qu'une description fgciendu projet est requise, "qui précise notamment
la technologie et la dénomination commerciale dedutes photovoltaiques”. Est-ce que cela signifid g'est pas
nécessaire de s'engager dans l'offre surcheix des autres composants techniquedu projet (onduleurs,
transformateurs, autres matériels électriques) ?

Si oui, est-il tout de méme nécessaire de foured certifications ISO ou preuves de démarches diicaion de
fournisseurs de matériels électriques, ou le dé&pane offre de candidature constitue-t-elle I'eegagnt de
sélectionner des fournisseurs qui respectent igses de certifications listés au paragraphe 3.1 ?

R Voir questions 9. Le respect des normes ISO seridiévéors du passage du (ou des) bureau(x) derafent
mentionné(s) au paragraphe 3.1.

Q53 [15/4/2013]Le paragraphe 4.3 indique que pour les sous-fesndl 4, et 5, "le candidat joint une copie de la
déclaration préalable ou la copie du permis de towns®. Un permis de construire encore valide en date du 16
septembre 2013, mais qui nécessitera une prorogabior permettre une construction en 2014, sdradeepté ?

R Oui.

Q54 [15/4/2013]Le paragraphe 4.3 indique que pour les sous-fesndl 4, et 5, "le candidat joint une copie de la
déclaration préalable ou la copie du permis detooins". Pouvez-vous confirmer que le candidat peupas étre le
titulaire de |Autorisation d'Urbanisme, a la condition que le titulaire de |'AutorisatidiUrbanisme s'engage a la
mettre a disposition du candidat ?

R Si le candidat n’est pas le titulaire de l'autotiza d’'urbanisme, son dossier de candidature dwitporter une
piéce attestant de la mise a disposition de laditrisation par son bénéficiaire ainsi qu'une eogé ladite
autorisation d’urbanisme.
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Q55 [16/4/2013]Concernant la sous famille 5, les installationstpholtaiques sur toiture supérieures a 3 MW,
peuvent-elles, sur un méme batiment :

- Etre en intégration simplifiée au bati, au sem$a@hnexe 2 de l'arrété du 4 mars 2011 ?

- Avoir une partie en intégration simplifiée au sate I'annexe 2 de l'arrété du 4 mars 2011 et Hapiartie de
l'installation en « surimposé » soit non parall@leplan de la toiture ?

En effet, contrairement aux autres sous famillesy@st pas référence dans le cahier des charges @ode
d’intégration .

R Aucune spécification n’est imposée quant au moaeéadjration des projets candidats a la sous-farhille

Q56 [16/4/2013]L'appel d'offres ne comporte pas d@mille "Parc au sol simple" (sans suivi du soleil et sans
concentration). Est-ce normal ?

R Le choix des projets éligibles a I'appel d'offret de la compétence du ministre chargé de I'éneRgiar cet appel
d’offres il a été décidé de soutenir les instadiasi au sol innovantes.

Q57 [16/4/2013Nous sommes détenteur d'un permis de construirelpte centrale photovoltaique au sol de 5 MW.
Nous avons accepté la proposition technique endigae d'ERDF pour le raccordement de notre sitesgau public
d'électricité en aolt 2012 et avons une TO au 23 2@12.

Ne sachant pas précisément comment interprétdrrés@ en page 3/58 du cahier des charges de ldpffeds : 1l

est rappelé qu’un projet sélectionné et mis eniserglans le cadre de I'appel d’'offres ne peut biéregfd’'un tarif
d’achat prévu par les dispositions de I'article 1431 du code de I'énerdienous vous serions reconnaissants de bien
vouloir nous confirmer que notre situation n'est peompatible avec une candidature a lI'appelrd®ffité en objet.

R La phrase citée signifie simplement qu’une instigifane peut bénéficier concomitamment de deuxadisifis de
soutien, a savoir le tarif d’obligation d’achat’appel d'offres.

Q58 [17/4/2013]Le paragraphe 4.3 indique que "le candidat joisba dossier au moins un des éléments suivants
communiqués par le gestionnaire de réseau concgrngpré-étude simplel[...] pré-étude approfondie[...] PTF".
Dans le cas ou le candidat est une société projebaers de constitution, est-ce qu'une étude canoére projet,
demandée au gestionnaire de réseau non pas pandalat mais par sa maison meére (futur actionmaagritaire),

est acceptée ?

R Une PTF / pré-étude simple / pré-étude approfoddimandée par la maison-mére ou un des actionrderées
future société de projet sera acceptée. Il suffeddaccompagner d’'une note indiquant le « lierpdesnté » entre le
titulaire et le candidat.

Pour ces documents, une attention particuliera@girdée a la puissance raccordée et a I'adrestaedu point de
raccordement, de maniere a vérifier que le documeistenté est applicable a I'installation objel offre.

Q59 [18/4/2013Pourriez-vous nous confirmer que s'agissant deplamtation d’installations appartenant astaus

famille n°3, il est possible pour des sociétés filiales deodép sur des parcelles cadastrales différentasiepis

projets différents, chacun d’'une puissance ingali&rieure a 4,5 MWec. Ainsi, il est possible, surméme parking,
de développer plusieurs installations dont la @uise cumulée est supérieure a 4,5 MWec.

R Le cahier des charges indiqu®eur chaque candidature, la somme de la puissaréte de l'installation et de la
puissance créte des installations proposées parcdedidat, d’'autres sociétés qu’il contrdle directrh ou
indirectement, la maison mere du candidat ou diedefs contrélées directement ou indirectementlpanaison mére
du candidat et situées sur le méme béatiment olasméme parcelle cadastrale doit étre inférieureégale a quatre
mégawatts et demi (4,5 MW).



COMMISSION
DE REGULATION
DE LENERGIE

Nous comprenons de votre question que plusieuretprocumulant plus de 4,5 MW, seraient installés des
parcelles cadastrales différentes, mais sur un mpanking et ce, par des sociétés différentes mgtaun
actionnaire commun. Ceci n'est pas a priori corgraux stipulations du cahier des charges.

Q60 [18/4/2013]ll faut indiquer dans I'annexe 1 le nom des fowmiss de modules CPV ou photovoltaique, de
cellules, de plaquettes, d'onduleurs et de disfsd# suivi de la course du soleil.
Est-il possible dehanger de fournisseurs apres sélectidh Si oui, sous quelle condition ?

R Voir questions 3 et 9.

Q61 [18/4/2013espages 51 et 52 du cahier des chargssnt-elles a leur place ou s'agit-il d'une cogull

R Les pages 51 et 52 sont a leur place. Elles fatiepde I'annexe R&D qui sera transmise a 'ADEM&Lp avis.

Q62 [19/4/2013]Dans le cadre de la famille 2 pour les projets Uredt’, est ce qu'upermis d'aménagerd'une
parcelle composée d'un batiment, neuf et & constrquii sera équipé de photovoltaique en toitute ptre considéré
comme une autorisation d'urbanisme telle qu'exéyépages 8 et 9 ?

R Conformément aux dispositions du paragraphe Beutes peuvent faire I'objet d’une offre de cantlida les
installations ayant fait I'objet d’'une demande daxsation d’urbanisme au moment de la candidatdxese titre, le
candidat fournit dans son dossier de candidatureclzpie de la demande de permis de construire visant
l'installation ».

Ainsi, un permis d’aménager ne sera recevable diiefag apparaitre que la construction de [lindsdion
photovoltaique envisagée est expressément autorisée

Q63 [19/4/2013]ll est indiqué dans I'annexe 2 du cahier des chkafliggge des piéces a fournir) qued®-ROM «
contient six (6) dossiers correspondant aux sik@es[...], comportant un fichier pour chaque piéc®ans un souci
de lisibilité et d’organisation, est-il possibleadbir des sous-dossiers ?

Par exemple la piece 3.1 « Dossier d’évaluationimi@scts environnementaux et des risques industsiéomprend
en réalité deux pieces : le dossier d’évaluatios idgpacts environnementaux (qui peut étre I'étuti@pact du
permis de construire) et le dossier des risquassiniéls. Il serait plus pratique de fournir cesixdpiéces sous forme
de deux fichiers « pdf » différents qui seraiemicpk dans le sous-dossier 3.1, lui-méme placélelaossier 3.

Un autre exemple est la piece 5.3 du dossier 5a@#ptechnique), qui comprend en réalité plusielasuments. Il
serait plus clair d’avoir un sous-dossier 5.3 qumporterait une piéce par document (en format «pdf

R Seule la présence des six dossiers est imposéahisation interne de ces six dossiers est laiggéehoix du
candidat.

Q64 [19/4/2013]Dans le paragraphe 4.3 (Capacité technique) dwercaleis charges de I'appel d'offres, plusieurs
informations sont demandées, mais ne figurent pas & liste des piéces a fournir par le candilabhéxe 2).

Il s’agit d’'unenote décrivant I'organisation du projet, les principaux fournisseurs de produits et sesjicine bréeve
description de leur expérience et une descript®tiekpérience du candidat ainsi que de ses réalisaantérieures.

A cette note doit étre jointe la piéce 5.3 du dmrsSi de la liste des piéces a fournir (annexe Xavir « tout
document attestant de la préparation de la miseeevre industrielle du projet ».Ou devons-nous plaeéte note
dans le CD-ROM ?

R La note mentionnée au paragraphe 4.3 doit étreéeadgns le dossier 5 du CD-ROM.
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Q65 [22/4/2013]Les dispositions du cahier des charges précisemtlajuemise d'une offre vaut engagement du
candidat & mettre en service l'installation en dasélection de I'offre par la ministre en charge’dnergie. Au vu
des changements réglementaires que la filiere pbldédque connait depuis quelques années et alesuresures
antidumping et antisubventions concernant les nesl I'étude par la commission européenne, ipestiable que
les conditions économiques ayant présidé au dépitedoffre par un candidat soient modifiées (i) ravéa
désignation des lauréats (ii) avant la constructienl’installation, ne permettant plus au candidat tenir les
engagements pris dans le dossier soumis a l'appffted. Quels seraient les impacts sur cet app#frds d'une
modification des conditions économiques et/ou magletaires entre la date de dépbt des offres etata de
construction des installationsL'2 candidat pourra-t-il, sans indemnité, retirer sm offre postérieurement a la
désignation des lauréats 2a demande de retrait de I'offre devra-t-elle contgr des justificatifs ? Si oui lesquels ?

R Comme précisé par le cahier des charges au pahagPap. «Conformément a l'article 7 du décret n°2002-1434 du
4 décembre 2002, la remise d’'une offre vaut engagému candidat a mettre en service l'installatien cas de
sélection de l'offre par la ministre chargée denkégie.» Il est rappelé plus loin queltabsence de mise en service
de l'installation dans le délai prévu ou le nongest des engagements prévus dans le cahier degeshpourra faire
I'objet des sanctions prévues a l'article 7 du ééer® 2002-1434 modifié mentionné précédemnselngé. candidat qui
dépose une offre s’engage a la réaliser quelle smite I'évolution de la conjoncture économique ou chdre
réglementaire.

Q66 [22/4/2013Au paragraphe 6.3, il est précisé que le candaat f son dossier de candidatureamgagement
conforme au modéle fourni en annexed’6n organisme bancaire de premier rang a constituela garantie
financiere de démantelemenen cas de sélection de l'offre.

Le candidat qui obtient la garantie de démantélém@m établissement bancaire peut-il remplacetecgarantie par
une garantie émanant d’'un autre établissement andpondant aux mémes conditions stipulées aiercaes
charges (par exemple dans le cas de la cessi@nsteiBté candidate a un tiers assurant le finagicedu projet) ?
Aux termes des réponses aux questions des canditiises a I'appel d'offres lancé en 2011, votécjsiez que la
banque qui s’était engagée a constituer la gardimanciére de démantelement ne pouvait pas dérageet
engagement.

Toutefois, aprés cession de la société retenue tiers) nous rencontrons aujourd’hui des difficsilé plusieurs
niveaux :

« Au niveau du choix de I'établissement bancaire tades du dépbt de la candidature de l'appel d’'offtes
financement du projet n’étant pas toujours sécurisé stade) ;

* Au niveau du maintien de son engagement par I'ésdrhent bancaire lorsque le tiers a sa propreugang
pour financer un projet lauréat de I'appel d’offepsil souhaiterait substituer a I'établissemenaryfourni
son engagement au moment du dépét du dossier delature ;

« Dans I'hypothése ou un établissement bancaire emipr rang accepte de prendre un tel engagement, au
niveau du colt du maintien de 'engagement de ¢aestia garantie financiere de démantelement pentia
ans.

En conséquence, maintenez-vous dans le cadre @CQRE 2013 votre position quant a I'impossibilit shibstituer
les établissements bancaires dans la mesure termess de I'engagement demeurent identiques ?

R La réponse qui avait été apportée sur cette quedtos le cadre du précédent appel d'offres lanc2041 est
toujours applicable.

Ainsi, conformément au modéle d’engagement a I'aar& I'établissement bancaire s’engage a constiéugarantie
financiére d’exécution et la garantie financieraeddeantelement et ne saurait déroger a cet engagem
Cependant, I'établissement bancaire a la posgihbidé déléguer la gestion de ces garanties finasci@rd’autres
établissements bancaires, dans le respect dedioosgirévues au cahier des charges.

Q67 [22/4/2013]Au paragraphe 6.1.2, il est précisé qu'afin de ypeoula constitution de la garantie de
démantélement le candidat retenu transmet dans ce délai awtdire de I'énergie un document attestant la
constitution de la garantie.

Pouvez-vous préciser le réle du directeur de I'giredans le fonctionnement de cette garantie ?
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Plus précisément, et dans la mesure ol des magsgadtielles et successives sont prévues au pateg6.1.3, est-
ce au directeur de I'énergie de gérer ces maintevée

En effet, dans le cadre de la réalisation d'inatalhs retenues a I'appel d'offres lancé en 20a1DGEC ne se
considére pas comme compétente pour pouvoir tre@esujet et renvoie vers la DREAL, cette dernielinant
toute responsabilité et réle a jouer dans cettequhare de mainlevées des garanties.

Aussi, pourriez-vous préciser l'organisme compét@aur le suivi du fonctionnement de la garantie de
démantelement, ainsi que les modalités de miseusnecde ces mainlevées ?

R Le cahier des charges prévoit que le candidat ugt@msmet au directeur de I'énergie, avant lssdptieme année
suivant la mise en service de l'installation, uoutoent attestant la constitution de la garantidémaantelement.
Le fonctionnement de cette garantie est préciggasagraphe 6.1.3 du cahier des charges.

Q68 [22/4/2013Au paragraphe 6.1.3, il est précisé qugdaantie de démantélementait I'objet tous les deux ans
de mainlevées partielles et successives. Les gesamggnérent des frais financiers importants etosept
d'immobilier de I'argent pour contre garantir lanigge ayant octroyé la garantie. Des lors que lexlitons
nécessaires a la main levée sont réunies il essaate de pouvoir I'obtenir dans les plus brefaisi&ans attendre un
délai de deux ans. Est-il possible de prévoir qgenhainlevées partielles et successives pourromtoftenues a
chaque fois que les conditions nécessaires a legren ceuvre seront réunies sans respecter ledeéli@ux années ?

R Le cahier des charges prévoit que la garantie deadilement fasse I'objet tous les deux ans delenaes
partielles et successives aprés établissementpdages-verbal contradictoire attestant la réabisaties obligations
mentionnées au cahier des charges.

Un méme proces-verbal pourra porter sur la réaisate plusieurs obligations. Il ne sera cepengamtédé qu'a une
seule activation des mainlevées par période de desixconformément aux dispositions du cahier dases.

Q69 [22/4/2013Nous avons un projet de construction d'un batinmentf de 6000m?2 environ, puissance installable
environ 650kWc, situé sur la parcelle numéro 10m@une XXX. A c6té de ce futur batiment neuf, nausns un
batiment existant de 4000m?, puissance installabléron 350kWc, situé sur la parcelle numéro 10dm@une
XXX.

Est-il possible de présenter un unique dossiepdlagioffre pour la puissance totale de 1IMWc ae tite la sous-
famille 4 ?

R Le paragraphe 3.1 du cahier des charges stipul& ueandidat fournit dans son dossier de candidatareopie

de la déclaration préalable ou le cas échéant lpieau permis de construire visant I'installationAinsi, dans votre
hypothése, Si I'ensemble des panneaux que vousagemhnstaller font I'objet d’'une seule et mémeogigation

d’urbanisme, il vous sera possible de présentemigue dossier d'appel d'offre pour la puissantd@gae 1MWc au
titre de la sous-famille.4

Q70 [22/4/2013Faut-il renseigner lggages 51 et 52alors qu'elles semblent similaires aux page22@&t 28 ?

R Voir question 61.

Q71 [22/4/2013]La liste des autorisations administratives pourstrotire pour les sous-familles 1 et 2 comprend le
permis de construire et le cas échéant l'autovisate défrichement. Pouvez-vous nous confirmemqeoours sur
I'autorisation de défrichementaura pour effet d'augmenter le délai de mise encgede la durée de traitement des
contentieux administratifs ?

R Larticle L341-7 du Code forestier dispose quieoksque la réalisation d'une opération ou de travaoumis a une
autorisation administrative, a I'exception de ceigevue par le titre ler du livre V du code de Veonnement,
nécessite également I'obtention d'une autorisatiendéfrichement, celle-ci doit étre obtenue prélaiaient a la
délivrance de cette autorisation administrative. »
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L'autorisation de défrichement étant un préalablawtorisation d’urbanisme, les recours dirigéatce cette derniere
auront pour effet d’augmenter les délais de misesenmice de votre installation, de la durée detemaént des
contentieux administratifs.

Q72 [22/4/12013Est-ce quwin méme candidatpeut remettre une offre de 12 MW dans la sous-farflilet une offre
12 MW dans la sous-famille 1 sachant queedfres sontsituées sur la méme parcelle et distantes de moi560
metres?

R Le cahier des charges indique, pour la sous fariéela sous famille 2, quepour chaque candidature, la somme
de la puissance créte de l'installation et de laspance créte des installations proposées par felickat, d’autres
sociétés qu'il contréle directement ou indirecteindia maison mere du candidat ou des filiales cdégs
directement ou indirectement par la maison mereahdidat et situées dans un rayon de cing centses1€00m)
autour de linstallation ou sur la méme parcelledeatrale doit étre inférieure a douze mégawattsNiWe). »

Ce paragraphe explique que c'est non seulemeatlliade I'installation qui est prise en compte,srggalement celle
des autres installations proposées par le candidatétermine le seuil de puissance a respectaringgorte que ces
installations soient présentées dans la méme amid ou non.

Q73 [22/4/2013Est-ce que2 candidats distinctspeuvent remettrene offre de 12 MW chacun a moins de 500
metres I'un de l'autre sur une méme parcell@ppartenant au méme propriétaire ?

R La regle d’éloignement prévue par le cahier desgasaconcerne les projets proposés parcandidat, d’autres
sociétés qu'il contréle directement ou indirectetneda maison mére du candidat ou des filiales ocdés
directement ou indirectement par la maison méreahdidat».

Q74 [22/4/2013tant donné que lurnisseur des ombriéresdans la sous-famille 3 n'est pas précisé et past
noté, pourra-t-on changer de fournisseur apréélésison ?

R Le candidat s’engage a construire une installatmmforme a celle décrite dans son dossier d’apjodirels. Un

candidat peut changer de fournisseur mais doiteydedméme composanite-feurnisseurdoitremplir-les-ebligations
relatives-atx-noermes1SO-9000-et1SO-14 001. ERRMTWU 22/07/2013

Q75 [22/4/2013]Les fournisseurs d'onduleurs et de trackersdoivent étre identifies dans le formulaire de
candidature (annexe 1). Ces fournisseurs n'étasitupacritére de notation, sera-t-il possible, améection, de
remplacer le fournisseur d'onduleurs et/ou fouenissle trackers a partir du moment ou le remplégprespecte(nt)
les engagements en matiere de certification ISQ @004001 au 16/09/2013 ?

R Voir question 74.

Q76 [22/4/2013]Le candidat doit s'engager a ce que certains fesgnrs (notamment onduleurs, trackers, etc.)
disposent et/ou aient engagé wweatification ISO au moment du dépdt de l'offre. Faut-il fournirdapie des
certificats ?

R Oui. Les certificats seront a fournir lors de lsitd du (ou des) bureau(x) de contrdle mentionés t& cahier des
charges préalablement a la mise en service.

Q77 [22/4/2013]l est demandé de fournir au point 5.4 de l'anrz¥gour les candidatures aux sous-famillegt1
2, une copie dpermis de construire'. S'agit-il de I'arrété préfectoral de permis dastruire ou du dossier complet
de "demande de permis de construire”, dans la measuc'est cette piece qui est exigée dans legnaatzes 3.1 et
4.3 du cahier des charges ?
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R En cohérence avec les paragraphes 3.1 et 4.3 der ci#s charges, I'annexe 2 point 5.4. exige gaeéndidats
aux sous-familles 1 et 2 fournissentire copie du permis de construire ou toute piecenpant d’apprécier I'état
d’avancement des procédures de demande de perraedauire»

Q78 [22/4/2013]L'étude de raccordementournie par le candidat doit-elle avoir udate de validité”? Une étude
réalisée ily a 1 a 2 ans est-elle acceptable ?

R Voir questions 17 et 33.

Q79 [22/4/2013]Le candidat peut fournir au choix upeé-étude simple de raccordement (PES), une pré-éta
approfondie de raccordement (PEA) ou une offre deaccordement (ODR) Dans la mesure ou le cahier des
charges ne prévoit plus de note sur la faisaligithnique de la centrale, quelle appréciation ast par la CRE de
cette étude ?

Pouvez-vous confirmer que les 3 types d'études,(PEA et ODR) apportent le méme nombre de points ?

R Ce document est demandé pour évaluer la capachgitpie du candidat a réaliser son projet. Les tlocuments
seront considérés de maniere indifférenciée.

Q80 [22/4/2013]l semble que seul lwrmulaire de candidature doive étre fourni en format papier, toutes les@se
demandées a l'annexe 2 étant fournies uniquemelg €D ROM. Pouvez-vous confirmer ?

R C’est exact.

Q81 [24/4/2013Au 83.1, qu’entend-t-on parsous champ» ? Le renvoi en bas de page indique « zone égatie
de quelques kW ». Quelle est I'interprétation iei<dquelques » (1-10kW, 10-100kW, 100-1000kW) ?

R La définition du sous-champ est donnée dans leecagis charges. La puissance d'un sous-champ pltaiigue
est variable et dépend de l'architecture du sysgmgovoltaique. Une puissance de quelques unédsAd jusqu'a
100kWc pourra étre acceptée, en fonction de lsspoise totale de l'installation photovoltaique.

Q82 [24/4/2013]JAu &3.1, qu'entend-t-on par transmission sécurisée ? Parle-t-on de systeme de transmission
redondant dans l'alimentation (2eme batterie...)rangmission cryptée ?

R Par transmission sécurisée on entend que leseigaips de transmission des données de la centiialent étre
en mesure d’empécher toute interception de donriéessection 4.6.1. du cahier des charges indique lga
conditions de confidentialité sont définies daasdord signé entre le candidat et la plate-fornmendvation.

Q83 [24/4/2013E3.1, Prescriptions générales, alinéa 4, conceftaatdteforme d’'innovation
Que signifie « une plateforme d’innovation au tdreprogramme des investissements d’avenir » ?
Un Programme faisant I'objet d’'une candidature®ll Investissement d’Avenir « Réseaux Electriquelligents »
rentre-t-il dans la définition d’'une « plateformiendovation » aux stades suivants :

1. Programme déposé, ou

2. Programme ayant franchi la lere sélection de I'ABE Mu

3. Programme ayant franchi 18°2sélection de TADEME, ou

4. Programme ayant recu la signature gurinistre
Un Programme faisant I'objet d’'une candidature ®dale de compétitivité spécialisé dans I'énergigs{@matic, GT
GIE) rentre-t'-il dans la définition d’'une « platefe d’innovation » aux stades suivants :

1. Programme déposé au péle, ou
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Programme expertisé par le pdle, ou

Programme examiné par un bureau exécutif, ou
Programme labellis€, ou

Programme ayant sollicité un financement FUI, ou
Programme ayant recu un accord définitif de finamset FUI

oahkwn

R Conformément au paragraphe 3.1 du cahier des chal@eplate-forme d’innovation peut étre un institle
recherche public spécialisé dans I'énergie solainepble de compétitivité spécialisé dans I'énesgilaire ou une
plate-forme d’innovation au sens défini dans lereatli programme investissements d’avenir.

Dans le cadre des investissements d'avenir, |I'appedjet de soutien aux plates-formes d'innovadiimit une plate-
forme d’innovation comme ke regroupement de moyens (équipements et moyenaitsunotamment) destinés a
offrir & une communauté ouverte d’utilisateurs, reptises notamment, des ressources (location dXment,
prestations, services...) leur permettant de meri@e leurs projets de R&D et d’'innovatios.

Q84 [24/4/2013E3.1 alinéa 6, page 6 :

Un projet sur une commune élaborant son documembahisme (avec création prévue d'une zone dédem)t-il
considéré comme respectant le code de I'urbanisme ?

Un projet sur une commune soumise a la Loi Montagadénéficiant pas encore de la dérogation néoegsaur
construire en dehors de la continuité du bati ‘aastiuction du PC est en cours sera-t-il considgndme respectant
le code de 'urbanisme ?

Un projet sur une commune soumise a la Loi Montagréaborant son document d’urbanisme (avec orégtiévue
d’'une zone dédiée) ne bénéficiant pas encore dértayation nécessaire pour construire en deholis cmtinuité du
bati sera-t-il considéré comme respectant le cedaidbanisme ?

R Dans le cadre du processus de questions — répdaseRE doit uniquement préciser les stipulationsahier des
charges qui ne seraient pas suffisamment clairegr@essus n’est pas institué afin que la CREl@ddis projets des
candidats avant qu’il ne dépose leur dossier ddidature.

Ici les dispositions du cahier des charges soiresla «Chaque centrale solaire au sol doit respecter lispakitions
du code de l'urbanisme relatives aux équipemenisatiéss, notamment les articles L111-1-2, L123-124-2 du code
de I'urbanisme modifiés par la loi de modernisatae|'agriculture et de la péche du 27 juillet 20Eh particulier,

les centrales au sol ne peuvent étre autoriséesdgadors qu'elles ne sont pas incompatibles aesercice d'une
activité agricole, pastorale ou forestiére suréertiin sur lequel elles sont implantées. Le terrdiimplantation de la
centrale au sol ne doit pas non plus présenterjdi@nécologiques particuliers. Il peut par exemghmir d’anciens
sites industriels, d’anciennes carriéres ou dessjiellués.

Chaque centrale solaire au sol doit respecter lepakitions des lois littoral (L146-4 du code derlianisme) et
montagne (L145-3 du code de l'urbanisme)

Le candidat s’engage donc a respecter ces corslgioan application du 8§ 6.3 « Sanctions » :
« Tout manquement du candidat a 'un des engagenmm@atals dans le cahier des charges peut faire Iobgs
sanctions prévues par l'article L142-31 du codel’drergie lorsque le manquement est commis aprésntibn de
I'autorisation d’exploiter prévue a I'article L-311 du code de I'énergie.
Conformément a la loi n°2000-321 du 12 avril 20@0ative aux droits des citoyens dans leurs rel&ianec les
administrations et conformément au décret 2002-14tlifiée relatif a la procédure d'appel doffreoyr les
installations de production d’électricité, tout ngarement du candidat a I'un des engagements préaos lé cahier
des charges constaté avant I'obtention de I'autdie d’exploiter prévue a l'article L-311-1 du cedle I'énergie
peut faire I'objet des sanctions suivantes :
- retrait de la décision désignant le candidat coemetenu ;
- sanction pécuniaire dont le montant est égal a :
» cing mille euros (5000 €) si la puissance de ldfistion est inférieure a un mégawatt (1 MW) ;
» cing mille euros (5000 €) multipliés par la puissarde l'installation exprimée en mégawatt (MW)
lorsque la puissance de I'installation est compiesgre un mégawatt (1 MW) et vingt mégawatts (20
MW) ;
» cent mille euros (100 000€) si la puissance desfatiation est supérieure a vingt mégawatts (20
MW).
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Les déclarations frauduleuses entrainent la rédiade plein droit du contrat pour la durée restancourir, sans
indemnité, et le remboursement des sommes indjreentes:.

Q85 [24/4/2013Au 8§ 3.4 il est demandé wmgagement de remise en état initial du siten fin d’exploitation.
a. Y a-t-il un délai pour cette remise en état injtialtre que celui mentionné au 86.1.3 et lié au
fonctionnement de la garantie de démantélement ?
b. En cas de friche naturelle comme site initial, geet dire remise en état ?
c. Méme question pour un site pollué ?

R a. Comme indiqgué au paragraphe 3.4e <andidat s’engage a remettre en état le siteeapexploitation,
conformément aux opérations décrites dans le dosévaluation des impacts environnementaux et riegues
industriels et aux conditions arrétées dans le eatlts procédures d'autorisation
b. et c. La remise en état du site s’apprécieraggguort a I'état initial du site et de son envitement naturel, tel
gu’analysé dans I'étude d’impact environnemertdtlannexe 3, Ill.4 et 111.5).
Le cahier des charges préciseCencernant la phase de démantelement et de remiéeaedu site, le dossier décrira
les opérations a réaliser lors :

- du démantélement de linstallation : notamment déauge et recyclage des éléments de linstallatipn,

compris exhaussement des éléments bétonnés, adentdénitoyens et des locaux techniques ;
- de la réhabilitation du site, en indiquant notamini&tat souhaitable du site a l'issue de I'ex@tdn »

Q86 [24/4/2013] Pour létude de raccordemen{84.3): Nous avons fait faire une premiere pré-@tutke
raccordement, il y a deux ans. Peut-on la réutilisefaut-il I'actualiser ? Enfin, peut-on proposetre candidature
avec une pré-étude pour une puissance supérieetealu dossier de candidature ?

R Voir questions 17 et 33.

Q87 [24/4/2013Au 84.4, l'attestation sur I'honneur de la mise a disposition des fonds ppres initiaux est-elle
une attestation d’avoir mis a disposition les foadsles comptes du candidat ou un engagementaérdeen cas de
candidature retenue ?

R Il s’agit d’'un engagement a le faire au cas oteladidature est retenue.

Q88 [24/4/2013]Au 84.4, nous comprenons quda«notation Banque de France et/ou agence de notati [du
candidat] et des sociétés qui portent directemenindirectement le risque financier » est optiolenelt n'a pas
d’incidence sur la notation. Pouvez-vous nous ldiooer ?

R La notation de la société candidate n’a pas d’ewig directe sur la note de I'offre. En revanche,pgermet aux
services de la CRE d'évaluer la robustesse finamaé candidat. En cas de capacité financiére jutgéfisante,
I'offre est éliminéeje non classée.

Q90 [24/4/2013]Au 84.5, il est fait mention & 2 reprises de leestauration écologigue». Qu’entend-t-on par
« restauration écologique » ? Est-ce que celasdmitpliquer a tous les types de projets, ou seulemeux sur des
sites pollués ou dégradés ?

Notre étude d'impact prend déja en compte le déatement de linstallation. Si le sens de « reston
écologique » doit s’entendre comme « remise eniréti », quel est I'intérét d’'une restauratioroéogique pour une
friche (site laissé a I'abandon dans un cadre aBt@rEt pour une ancienne décharge ?
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R Voir la question 21 pour la définition. La restdioa écologique est un processus distinct de laseran état
initial.

Q91 [24/4/2013]84.6, y a-t-il décorrélation entre les 84.6.2 41681, c-a-d : Nous faisons un partenariat avec une
plateforme d’innovation pour la transmission desrgies a titre gratuit. Peut-on, indépendamment geateforme
d’'innovation citée ci-dessus, participer & programme de R&D avec des établissements autres que des
établissements rentrant dans la définition desefdane d’innovation, notamment des entreprisesaportes
programmes de R&D ? Le cas échéant la notationiamdra-t-elle compte ? Méme question au cas ou ces
programmes de R&D en entreprise portent sur sgbdictovoltaique et les réseaux électriques ?

R Le cahier des charges n’'indique pas que le progeaderR&D doit étre mené en collaboration avec degbbrme
d’innovation avec laquelle est signée une convarpiour la transmission des données. Les canditaisissent les
partenaires de leur choix pour répondre aux exeeda paragraphe 4.6.2.

Q92 [24/4/2013Concernant la notation de ¢antribution a la R&D , si nous proposons un theme de recherche autre
que ceux indiqués a la liste du cahier des chd&86.2), la note sera-t-elle diminuée ?

R Les themes de recherche listés au 4.6.2. ne sengyaustifs. Tout projet dont I'intérét pour level®ppement
filiere solaire sera bien développé sera valorisé.

Q93 [24/4/2013Au 85.1, alinéa 3. Quels sont les criteres objectifi permettent de qualifier si la capacité teghai
ou financiére est suffisante ou insuffisante ?

R La capacité technigue et financiére d'un projeasévaluée de maniere qualitative pour chacune fle=s en
fonction des critéres listés aux paragraphes 43atu cahier des charges.

Q94 [24/4/2013Pouvez-vous étre plus précis sur la définition sletemes de coupureu dispositifs de coupure de
I'installation ?

R Comme évoqué a l'annexe 3, section B, paragrapBelél dossier dimpact environnemental et d'évelnades
risques industriels doit mentionner les disposititss coupure d'urgence et les dispositifs de couperenettant
l'intervention de services de secours le cas éthéan

Q95 [24/4/2013]Nous avons constaté que leikans carbone présentés récemment par les fabricants de modules
avaient bénéficié, entre le précédent appel do#tecelui-ci, d'une amélioration trop spectacal@our pouvoir étre
expliquée simplement par les évolutions technologgg En d'autres termes, on peut Iégitimement ser @ question
de la véracité des éléments présentés par ceaeliesrs du marché. A ce sujet, plusieurs questéosulent donc de
l'analyse de l'article 4.7 a propos de I'évaluatiarbone simplifiée des modules photovoltaiquekeda méthodologie
proposée a l'annexe 4 :

1 - La CRE procédera-t-elle a une analyse critide® éléments présentés par les candidats, et geeltea le cas
échéant, décider de la nullité de I'offre si eltirae que I'évaluation proposée est erronée ou ledsapte ? Sur la
base de quels critéeres ?

2 - La CRE procédera-t-elle a I'évaluation critigluecaractére "spécialisé" et "indépendant” dgdnisme mandaté
par le candidat pour réaliser cette évaluationxaeiteres d'éligibilité inscrits a I'appel d'ofér® Si la CRE considére
alors que l'organisme en question ne respectegsadeuix criteres, la CRE peut-elle, 1a encore ddéde la nullité de
l'offre ?

3 - En ce qui concerne les évaluations qui seraitaitlies par les organismes spécialisés et ind@pesy les CEDIj
unitaires établis selon la premiére méthode (p@yepeuvent-ils tenir compte de sources d'éneqgeifques au site
de fabrication concerné (par exemple, un barraged@ectrique proche ?). Dans ce cas, comment B &iRnpte-t-
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elle vérifier la véracité des données présentéatamment dans le cas de zones interconnectées |gamurelles il
n'est pas possible de prouver la provenance egadtélectricité consommeée ?

4 - En ce qui concerne les évaluations qui ser@tafilies par les organismes spécialisés et ind@pes) les valeurs
des EMj et Fj doivent-elles étre prélevées danddbkeaux de l'annexe 4, ou l'organisme peutdiseti ses propres
valeurs ? Dans ce cas, comment la CRE compte-t«eflier la véracité des données présentées ?

R D’un point de vue général, la CRE vérifiera gquélluation carbone respecte bien les spécificatien&nnexe 4
et a défaut pourra rejeter I'offre déposée, conéament au §2.8 du cahier des charges.

En cas de fausse déclaration du candidat (par dgequpnt au pays d’origine des panneaux ou au téaeaspécialisé
et indépendant de I'organisme mandaté pour rédl&ezluation carbone), celui-ci s’expose aux samst prévues au
8§ 6.3 du cahier des charges.

Les CEDij unitaires établis selon la premiére mééh(page 42) peuvent tenir compte de sources diérsgécifiques
au site de fabrication concerné.

Les valeurs des EMj et Fj doivent étre celles diletzu de I'annexe 4.

Q96 [25/4/2013]Pour lasous-famille 2 il est demandé de joindre une demanad@tdrisation d'urbanisme. Si le
projet a déja fait I'objet d'un permis de cons&wjui doit &tre modifié, la demande de permis desitaire modificatif
est-elle suffisante pour que le dossier soit c@rgidomme complet?

R Pour étre considéré comme complet, un dossiea d@uis-famille 2 doit contenir le permis de consdrvalide
visant l'installation.

Q97 [30/4/2013Pans lafamille 4 est-il possible de présenter un seul et méme elod'sippel d'offres pour plusieurs
batiments situés sur une méme parcelle cadasttadent la puissance cumulée n'excéde pas 3 MW?

De méme, est-il possible de présenter un seul eterdssier d’appel d'offres pour plusieurs batiregnbnstituant
une méme unité fonciere, méme site) situés swiquts parcelles cadastrales, et dont la puissamoealée n'excede
pas 3 MW?

Enfin, pour un batiment supportant une puissanc@.8eMW et situé sur plusieurs parcelles cadastrgleut-on
présenter un seul et méme dossier d’appel d’offre ?

R Chagque installatiorie chaque systeme électrique de conversion de I'éndtgsoleil disposant de son propre point
d’injection (compteur), doit faire I'objet du dépdun dossier. Dans les trois cas exposés ci-degst possible de
déposer un seul et méme dossier a condition gy’ib qu’un seul compteur.

Q98 [2/5/2013]Le paragraphe 5.4.2 concernant la formule de caledanote du prix indique que la note obtenue
sera arrondie au dixieme de point. Le texte dgpd#hp'offres paru fin 2011 indiquait la méme chaseparagraphe

5.2.1, or les fiches d'instruction des projets menmttque la note a été arrondie au centieme dd.@@auvez-vous

nous indiquer le choix qui sera fait pour cet Apgi€lffre : arrondi au dixieme ou centiéme de p8int

R Voir question 37.

Q99 [2/5/2013]Le paragraphe 5.5 indique que les projets seragsren fonction de la "mise en placedigpositifs
facilitant l'intégration au réseau électrique (prévision, lissage)". Existe-t-il une liste déstdispositifs ? Dans le cas
contraire, y a-t-il des criteres pour qu'un disfibsioit considéré comme permettant la "prévisigmiodalités de
communication de ces prévisions avec le gestioanddr réseau par exemple) ? Y a-t-il des criteres pa‘un
dispositif soit considéré comme permettant le dggs' (pourcentage de la puissance installée qulissste par
exemple) ?
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R La note Ns2 vise a prendre en compte le degrénakiation de I'installation. Cette note prendra nutaent en
compte le fait que linstallation soit dotée de tt@ystéme permettant de faciliter I'intégration ldectricité au
réseau. 2 exemples non limitatifs sont donnés garentheses (prévision, lissage). Cette liste@entairement non
exhaustive. D’autres dispositifs peuvent facilitertégration au réseau, comme l'injection de t&aou le report de
production (stockage), par exemple. Il est dorendil des soumissionnaires qu’ils décrivent lestéednsystemes et
moyens de communication avec les gestionnaireésiau, qu’ils vont mettre en place pour facilitetégration de
I'électricité PV sur le réseau. Un argumentaire lsur efficacité au regard du contexte et des tératques du
réseau local sera également apprécié.

Q100 [3/5/2013Concernant la notation de dantribution a la recherche et développement

1. Il est précisé au paragraphe 4.6.2 du cahiecki@ges : « Le candidat joint a son dossier UN&eg@ décrivant
TOUS LES engagements [...]. Il vise a présenter [.a]centribution & UN nouveau projet de recherche et
développement [...]. »

Une candidature éventuelle avec plusieurs proj&fd fexemple : un projet mené par une plateformeardivation +
un projet sur theme distinct mené en propre) dstpalssible ? Auquel cas, le candidat devra-tdrir une fiche de
synthése (annexe 5) par projet, ou une seule flersyntheése regroupant 'ensemble des projets ?

2. Concernant le calcul de la sous-note Ns1, lesrecsuivantes seront-elles prises en compte :

- Action R&D planifiée et financée par un partep#murnisseur ?

- Action R&D planifiée par un partenaire/fournissetifinancée par le candidat ?

3. Enfin, est-il possible de présenter un projeCRflobal par candidat (et non pas par candidatda@)t I'enveloppe
financiére serait proportionnelle a la somme dassamces des projets du candidat ?

R 1. Le candidat joint un seul document présentarg ses engagements.

2. Seules les actions financées par le candidapsizes en compte.

3. La cahier des charges n'impose rien quant aimpte du programme de R&D. Dans le cas d'un progna de
R&D global du candidat, chaque candidature doitrid&@récisément les actions de R&D qu’elle finantest en
outre impératif que la partie du projet de R&Dafiicée par chaque candidature retenue soit réalisdermément a
'annexe 5, méme si I'ensemble des projets du ciabdie sont pas retenus.

Q101 [6/5/2013Au paragraphe 4.5, il est précisé que le préfetedeon envoie son avis motivé a la CRE. Dans le
cadre de I'appel d’offres précédent, nous avona dBjenu lavis motivé du préfet de régiorpour plusieurs projets
(documents datés de 2012). Nous souhaitons présmgenémes projets dans le cadre de ce nouvel dpffiees.
Est-il possible de joindre ces documents datéde 2t ces documents seront-ils considérés comfablea dans le
cadre de l'appel d'offres en cours ? Si non, epbisible de demander au préfet de région unelisetiian de son
avis motive ou faut-il demander un nouvel avis ?

R L'avis du préfet de région doit porter sur le desgprésenté au titre de I'appel d'offres lancénears 2013. Un
dossier comprenant un avis pour un projet remisfévrier 2012 sera considéré comme non complet.

Q102 [6/5/2013]Au paragraphe 4.6.2, il est précisé que le candidatit tous les engagements qu’il prend dans
I'objectif de favoriser la collaboration avec de¢aldissements de Recherche et de Développemesbustription a

un programme de R&D d'un des fournisseurs du candidat peut-elle réppiadce critére et dans quelle mesure ?
Dans ce cadre, la souscription & un programme de B&n des fournisseurs, commun a plusieurs catslielst-elle
valable ?

R Le cahier des charges précise bien que le candilaille «sa contribution directe & un nouveau projet de
recherche et de développemensi le projet est porté par un tiers, le candidatra démontrer dans quelle mesure |l
y contribue directement, notamment financiérement.

Q103 [6/5/2013]ll est précisé au paragraphe 4.6.2 du cahier deges : ¢ous les engagements qu’il prend dans
I'objectif de favoriser la collaboration avec desaBlissements de recherche et développement aimsiles
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organismes en charge de la collecte d’informatiebsde statistiques [...]» Aussi, lesactions R&D menées en
propre par le candidat mais spécifiques a une datutie seront-elles prises en compte dans la antig1 ?

R La cahier des charges indiqgue qué&lsd prendra en compte l'engagement en matiere dberehe, de
développement et d'innovation industrielle du cdatlp. Les actions menées en propre par le candidagtigibles.

Q104 [7/5/2013Au paragraphe 4.3 il est précisé que le candidat jme copie de laéclaration préalable ou la
copie dupermis de construiredans le cas d’'un batiment neuf. ¢@pie de I'arrété autorisant le permis de construire
ou la déclaration préalable suffit-elle ou le caadlidoit il joindre la totalité du dossier de pesrde construire déposé
(Cerfa, plans...) ?

R La copie de l'arrété est suffisante.

Q105 [7/5/2013]Au paragraphe 4.3 il est précisé que poursimss-familles 1 et 2le candidat joint une copie du
permis de construire Pour ces familles le permis de construire n'a @aitre obtenu au moment du dépbt des
candidatures. L’autorité compétente pour délivrer dermis de construire peut assortir son autooisatie
prescriptions qui peuvent avoir pour effet de miedife projet déposé. Que doit faire un candidatt de permis de
construire fait I'objet de telles modifications ?

R Pour les sous-familles 1 et 2, les candidats awiggoir fait leur demande de permis de constri8rde permis a
été délivré avant la remise de l'offre, le projépdsé doit répondre aux éventuelles prescriptiBnte permis est
délivré postérieurement a la remise de l'offre efilqcontient des prescriptions nécessitant une ifitadion des
caractéristiques de l'installation, un candidatiglés comme lauréat devra se rapprocher de la direde I'énergie
(voir question 3).

Q106 [7/5/2013]Il n'a pas été répondu a la question 2. Le cahéx charges précise effectivement que la remise
d'une offre vautengagement du candidat a mettre en service l'insfation en cas de sélection de I'offre par la
ministre chargée de I'énergie. Nous comprenons tgaoe que la ministre n'a pas donné désigné lestédsy le
candidat n’a aucun engagement et peut donc rgtisgu’a la date de désignation des lauréats saidztnce.
Confirmez-vous que chaque candidat peut retireraffre préalablement & la désignation des laurgéats devoir
verser des pénalités ?

R Non, le point 2.3 du cahier des charges dispose«tpremise d’une offre vaut engagement du candidaeiire
en service l'installation en cas de sélection défie par la ministre chargée de I'énergie Ainsi, par le dépdt d’'une
offre, le candidat s’engage a mettre en serviceirstallation et ne peut donc en aucun cas retwaroffre. La seule
possibilité permettant de ne pas réaliser le prdjestallation présenté dans une offre est sa s@action par le
Ministre en charge de I'énergie.

Q107 [7/5/2013]Au paragraphe 2.3, il est précisé que la non @#a&is du batiment neuf porteur de l'installation
photovoltaique est uneondition d’exclusion qui s’'appligue automatiquement a toute offre. €atbndition
d’exclusion s’applique-t-elle au cas ou pour digfées raisons le batiment ne serait réalisé quelEment ?

R Oui, la condition d’exclusion s’applique si laméalisation partielle a des conséquences direttesa mise en
ceuvre de l'installation solaire objet de I'offre.

Q108 [7/5/2013Pouvez-vous donner la définition de «laface totale consommée demandée dans I'annexe 1 ?

R La surface totale consommeée est précisée paga 28hier des charges. Il s'agit déawsurface totale occupée par
I'installation (surface du champ de modules ou dpteurs et de tous les batiments techniques asjosié
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Q109 [7/5/2013]Au paragraphe 2.3, il est précisé quéex écarts résultant des évolutions technologigieass le
domaine solaire sont tolérés, aprés accord de laistrie ». Aux termes de votre réponse n°3, nous avomns e
gue lesdemandes de modificationne pourront étre adressées que postérieurementi@signation des lauréats au
« Bureau des énergies renouvelables » (La Défense).

- Toutefois, pouvez-vous préciser sous gaklichous pouvons obtenir I'accord de la ministre?

- La ministre peut-elle refuser de donneraoeord alors que le candidat respecte I'ensendgdednditions ?

- En cas de refus, est-il prévu qu’elle metson refus et quelles sont les possibilités deurscoffertes au

candidat en cas de contestation ?

R La procédure d’'appel d'offres, régie par le dée@@d2-1434, ne prévoit aucun délai pour le ministrargé de
I'énergie.

Le Ministre en charge de I'énergie peut refusertefie modification.

Si un lauréat entend contester la décision du minguant & sa demande de modification, il pewtssdr un recours
gracieux ou contentieux contre cette décision sielewoies et délais de recours d’'usage.

Q110 [7/5/2013]Aux termes de votre question n°9, vous indiquez gles fournisseurs et produitsenseignés a
'annexe 1 ne peuvent étre modifiés, sauf apresrdatu ministre».
- Sous quel délai pouvons-nous obtenir I'acaEda ministre ?
- En cas de refus, est-il prévu que la miaigtotive son refus et quelles sont les possibitiggéeecours offertes
au candidat en cas de contestation ?

R Voir question 109.

Q111 [7/5/2013]Aux termes de la question n°10, vous indiquez ghangement d’'actionnariat de la société
candidate est possible postérieurement au déplftie, sous réserve qu’'un tel changemersioit communiqué au
Ministre chargé de I'énergie et approuvé par cenier dans la mesure ou cela affecte les capacéébriques et
financiéres du candidat.

- Cela signifie-t-il que vous laissez seulsesides candidats de I'affectation de leurs capac¢@éhniques et
financieres liee & un changement d’actionnariaestice que tout changement d’actionnariat doit étre
communiqué au Ministre ?

- Dans I'hypothese d'un changement d’actioratatbmmuniqué au Ministre, pouvez-vous précises spel
délai nous pouvons obtenir I'accord de la ministre?

- En cas de refus, est-il prévu que le Minigtitive son refus et quelles sont les possibitiésecours offertes
au candidat en cas de contestation ?

R Tout changement d’actionnariat doit étre déchdmr question 109.

Q112 [7/5/2013]Au paragraphe 3.1, vous faites référence aux dckaits » de matériels devant disposer de
certifications ISO ou ayant engagé ui@narche de certification 1ISQ
- Pouvez-vous préciser la définition de fabrican sens donné dans ce cahier des charges ? ¢@nperqui
assure l'assemblage d'un matériel est-elle consgdd&@omme un fabricant au sens du présent cahier des
charges ou doit-il s’agir de la personne dispodaritoutil de production ?
- Au paragraphe 4.3, vous parlez de « fournissde produits » : s'agit-il d’'une notion difféterde celle de
« fabricant » ? Si oui, pouvez-vous préciser ldanitidn de « fournisseur » et la différence que s/daites
entre les deux notions ?

R Le fabricant est la personne qui assume la regpdité de la conception et de la fabrication dwoduit en vue de
sa mise sur le marché en son nom. Le fabricant @enit recours a des produits finis, & des élémeunts: des
composants préts a I'emploi ou sous-traiter cetatdches. Le fabricant garantit que I'équipemshtcencu et
fabriqué conformément aux exigences qui lui soptiegbles et atteste gu'il est conforme a ces exigs.

Le fournisseur est une personne qui approvisiomeeauitre en produits finis.
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Cas ou le candidat achéte des panneaux fabriquéX paprés du fournisseur Y : le paragraphe 3.& Wset le
paragraphe 4.3 Y.
Cas ou le candidat achéte a X des panneaux fabrjgaréX : les paragraphes 3.1 et 4.3 visent X.

Q113 [7/5/2013Aux termes de la question n°65, vous indiquez gleecandidat qui dépose une offre s’engage a la
réaliser quelle que soit I'évolution de la conjome économique ou du cadre réglementaire

- Pouvez-vous confirmer que votre réponse aisiipn n°14 formulée en 2011 s’applique toujoarsavoir :

« il n'existe pas de délai maximum pour la désigmatles candidats retenus par les ministres comizése?

- Dans l'affirmative, et dans la mesure ou l@istre n'est tenu par aucun délai pour rendre &asabn,
pouvez-vous confirmer que cela oblige donc les ickatsl & maintenir leur offre quelle que soit I'évan de
la conjoncture économique ou du cadre réglemengaice donc, pendant un délai indéterminé ?

- Pouvez-vous confirmer qu’aucune dérogationsee admise quant a I'inmpossibilité pour un caadide
retirer son offre, sans indemnité, postérieurenzemd désignation des lauréats, et ce, malgré Kdiool
incertaine du marché sur laquelle nous insistonsogamment I'augmentation actuelle du prix du &ihc
conduisant a une modification notable des conditiéoconomiques dans lesquelles un candidat auraséépo
son offre ?

R Il est confirmé que le ministre compétent n’esttcaint par aucun délai pour ce qui concerne laggdésion des
lauréats. La décision d’appliquer une pénalitéesaita modification ou au retrait d’'une offre redélu libre-arbitre du
ministre. Ce dernier prend sa décision en s’attacha respect de I'égalité des candidats.

Q114 [7/5/2013Au paragraphe 6.1.3 concernant les « marqueursaitdanée » de la garantie de démantélement, il
est précisé que la derniére mainlevée pourra dieoira la remise d’une attestation de recyclagefournie par un
organisme spécialisé ».

Pouvez-vous préciser I'objet de cette attestatidgn@ attestation indiquant la prise en charge @esposants par
I'organisme spécialisé suffit-elle ou faut-il fournne attestation indiquant que les composantbient recyclés ?

R Il faut fournir une attestation de recyclage indigt que les composants ont été recyclés partisma spécialisé.

Q115 [7/5/2013Aux termes de la question n°7, vous indiquez gloes«du contréle, le bureau agréeé [...] controlera
aussi que les caractéristiques techniques indiquides le dossier d’appel d'offres (type d'intégoati emprise au
sol....) ont bien été respectées.

Pouvez-vous préciser votre réponse dans la mesweus débutez une liste de caractéristiques tgabaiqui seront
vérifiés par le bureau de contrble qui semble ndvaestive ?

Vous poursuivez votre réponse parl’ebjet de ce contrdle est de confirmer que I'itisttfon mise en service est en
tous points conforme a celle décrite dans le dosBappel d'offres.»

Pouvez-vous préciser si la conformité de l'instadla sera appréciée au regard des informationsniesirdans
I’Annexe 1 ou au regard de tous les documents fewlans le dossier de candidature, sans exception ?

R Tous les documents remis dans le dossier d’appites constituent les caractéristiques de I'affrers de la visite
du (ou des) bureau(x) de contrdle, n’'importe quelkee du dossier de candidature pourra étre gérifi

Q116 [8/5/2013]Essais feu liés au risque incendisur toitures et ombrieres — page 37 (questioearfasuite a une
rencontre avec une société spécialisée dans lais éss dans le domaine PV)

Au 8 1.2, 5éme alinéa : le requis de résistancdeaudes joints entre panneaux photovoltaiquespaiait pas
pertinent. Le requis en termes de réaction audéii,puisque la performance en termes de résistan feu des joint
est déterminée sur la base des essais de classagt@mnta norme XP ENV 1187 BROOF (t3). Ce poirtassite un
éclaircissement, notamment sur le requis attendarames de résistance au feu et surtout dans quogifeguration.

Au § 1.2, 6éme alinéa : La qualification des paaune photovoltaiques en réaction au feu sur la Haseessais de
classement des normes NF EN 13501-1, NF EN138RE &N 11925-2, n’apparait pas justifiée pour urstaltation
sur toiture. Ce requis peut a priori s’expliquensita mesure ou le § traite aussi des ombrier@adeéng, ou pour les
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couvertures formant également plafonds (coquegates, bandes en matieres plastiques translucide®m...). Ce
point nécessite également un éclaircissement, moggntnsur le requis attendu en termes de réactideuaen fonction
des configurations (ombriéres / couvertures fornégialement plafonds / facade / sur toiture).

Au § 1.2, 8eme alinéa : Demander des essais deitéen situation d'incendie des panneaux photaiglies, nous
apparait pas incohérent. En revanche, il est n@icesde savoir qu'elles sont les normes d’essdaendiies pour
évaluer les produits de combustion (essais a patitelle, moyenne échelle).

R Le dossier dimpact environnemental et d'évaluaalies risques industriels devra mentionner tousléasents listés
au Il.2.

Q117 [8/5/2013]Etant donné que les modules proposés dans le dadret AO (avec une disponibilité effective pour
fin 2014 et plutét 2015) peuvent étre encore ers@lige développement d’ici la date limite de rerdisg offres fixée

a mi-septembre 2013 et que par conséquent tousskess feun’ont pas encore pu étre effectués ou ne sont pas
terminés, est-il possible lors de la remise desidos de ne pas fournir tous les résultats dessefesademandés.
Mais bien sr en s’engageant a ce que le résudgedsais soient effectivement fournis avant la& rais service de
I'installation PV (avec vérification par le burede contréle) ou bien est ce qu'il faut obligatoismque tous les
résultats des essais feu soient fournis lors dentése des dossiers (ce qui signifierait que lepitaa fournir en 2015
n'est autre que qu'un module déja existant en 26&3jui serait paradoxal par rapport a I'effortRieD demandé
dans I’AO conduisant a développer et proposer wveau module, ce qui nécessite du temps) ?

R Il est autorisé pour des produits encore en dépelment de ne pas fournir tous les tests demahdésandidat
devra bien veiller (i) a démontrer que le prodhivisi sera disponible lors de la construction deisstallation et (ii)
a prouver que les tests manquants sont a venirdb@sments devront étre présentés lors de la \dsitbureau de
controle.

Q118 [8/5/2013]Les normes mentionnées pouréssais fetsont NF EN ISO 1716, NF EN 13501-1, NF EN 13823
et NF EN 11925-2. Est-il aussi possible de setbssr les normes EN plutdt que NF EN pour ces€8sa

R Comme indiqué a la question 116, le dossier d'anpavironnemental et d'évaluation des risquessinals devra
mentionner tous les éléments listés au I.2. Demas équivalentes aux normes indiquées dans lercads charges.
Le cas échéant, il reviendra au candidat de prediars le dossier I'équivalence entre les normiiséeis et les
normes indiquées au cahier des charges.

Q119 [8/5/2013]Vous citez la norme NF EN 13501-1 qui comportesiglurs classes (Al, A2, B, C ...). Y-a-t-il une
contrainte de classe requise a atteindre en pketiuSi oui laquelle ? Ou bien s'agit-il seulet@avoir seulement
un classement de comportement au feu des modules ?

R Le cahier des charges fait uniguement référeta@marme NF EN 13501-1, sans plus de précision.

Q120 [8/5/2013] Pourquoi demander déssts de réaction au feu et d'allumabilitéselon NF EN 13823 & 11925-2
alors qu'il y a déja un test feu effectué dansatire des tests IEC 61730 aboutissant a une ctagsifi feu A, B ou C
? Ce test n'est-il pas suffisant ?

R Voir question 116.

Q121 [8/5/2013] Certificats IEC 61215 et 61730elatifs aux modules PV. Pouvez-vous confirmeilquy a pas

d’obligation de devoir fournir les certificats IE81215 et 61730 des modules PV au moment de la eatrislossiers
mi-septembre 2013 (car les essais correspondamsiauveau module en cours de développement predag¢amps
et peuvent ne pas étre encore terminés, surtd@&agjit d’'un module en cours de développement2i3). Sachant
bien sar qu’ils devront étre disponibles avant lsenen service de l'installation.
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R Voir question 117.

Q122 [8/5/2013]Bilan carbone simplifié — détermination des coefficient(s) CEDij — pagé®142

Confirmez-vous que le candidat peut, pour certadraposants du module, faire appel aux valeurs atdnGEDij
mentionnées dans le tableau 2 de I'annexe 4 et lpsuautres composants faire appel & un organigp®eiadisé
indépendant du candidat pour déterminer un coeffitcCEDIj plus approprié (dans le respect des niéthd et 2
mentionnées) ? Dans ce cas I'organisme spécialftectue et n'a besoin de valider que le(s) dofht(s) CEDij
dont il a déterminé la valeur ?

R C’est exact.

Q123 [13/5/2013] Nous souhaitons candidater & la sous familles B¥2c des projets ayant obtenu un Permis de
Construire déposé avec des structures fixes. Niburssadonc réaliser et déposer un PC modificatdn€&rnant le
Dossier d'évaluation des impacts environnementaiquel document devons-nous fournir ? : L'Etudemghact
initiale et les compléments demandés par les sde I'état pour 'instruction du PC modificatif bien un dossier
particulier selon I'annexe 3 du cahier des charges

R Voir question 19.

Il est rappelé en préambule du paragraphe 4.5 quédoksier d'évaluation des impacts environnementatux
d’évaluation des risques industriels est constimformément au guide fourni en annexe 3. Ce dossténdépendant
de I'étude d’'impact qui peut ne pas encore av@réalisée. #our les installations au sol, lorsque I'étude giant du
projet a été réalisée et déposée dans le cadreaddeinande de permis de construire, elle est jahntalossier et
remplace le volet évaluation des impacts envirorergaux.»

Q124 [13/5/2013] Selon le Cahier des Charges, Dessier d'évaluation des impacts environnementauest
remplacé par I'étude d’'impact lorsque celle-ci & ialisée. Or celle-ci est toujours réalisée phtdament au dépbt
du permis de construire pour une centrale au soldassier selon I'annexe 3 s’applique-t-il doncquement aux
projets solaires sur batiments existants, relevaitjuement d’une déclaration Préalable ?

R Voir question 19 et 123.

Q125 [14/5/2013] Dans la famille 4 est-il possible de présentersanl et méme dossier d’appel d’offres pour
plusieurs batiments situés sur une méme parcallstiale, et dont la puissance cumulée n'exceda pbs ?

De méme, est-il possible de présenter un seul eterdssier d’appel d'offres pour plusieurs batiregnbnstituant
une méme unité fonciére, méme site) situés siquts parcelles cadastrales, et dont la puissanoelée n'excede
pas 3 MW ?

Enfin, pour un batiment supportant une puissanc@.8eMW et situé sur plusieurs parcelles cadasirgleut-on
présenter un seul et méme dossier d’appel d’offres

R Voir question 97.

Q126 [14/5/2013] Un candidat, peut-il proposer un projet dans lasdamille 1a et un autre projet dans la sous-
famille 2, sachant que les deux installations &eest sur le méme terrain et qu'ils ont une pagal commun ?

R Voir question 72.
Dans votre cas, c’'est possible uniqguement si lans®iges puissances crétes des deux projets n'egasde?2 MW.
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Q127 [14/5/2013]Quelle est la définition deontrble "direct et indirect” d'une société ?

R La définition du contrble "direct et indirect” retee est celle résultant des articles L 233-1 etasu$ du code de
commerce.

Ainsi, le contrble direct d'une société correspoothmment au pourcentage en droits de vote et/@oancentage en
intéréts financiers directement détenus par laésdactionnaire. (Parts de la société Y fille déésnpar la société
mére X. La société X est en contrble direct dekiété Y)

De plus, le contréle indirect d’une société coreegpnotamment au pourcentage en droits de vote pbarcentage
en intéréts financiers effectifs détenus par urldihg au travers de société(s) qu’elle controles¢eale de holdings).
(Parts de la société Z fille détenues par la sécietParts de la société Y détenues par une souiété X. La société
X est en contrdle indirect de la société Z).

Q128 [14/5/2013]Le candidat propose deux projets situés a moirgd8em l'un de l'autre, un projet (sous-famille 1a)
est détenu en majorité par la société X, le deugi&ous-famille 2) a actionnaire minoritaire paasbciété X. Ce
scénario est-il conforme au Cahier des Charges ?

R Voir question 72 et 126.

Q129 [14/5/2013] Nous avons un projet qui a obtenu gmmmis de construire (PC) en mai 2011 et qui demeure
valide jusqu'en mai 2014. Si le planning de sébactie cet appel d'offres venait a étre |légereméedld, par exemple
sélection en juin 2014 au lieu de mars 2014, lesBfit caduc et notre engagement ne pourrait diuscépre tenu
avec ce PC initial. Pour maintenir nos droits astaire, la solution que nous envisageons est ilaste : (1)
candidater a I'appel d'offres sur la base du PGmibtinitialement en mai 2011 et valide a la datdadeemise de
I'offre, et (2) déposer un nouveau permis de caoirgtidentique au premier, post remise de notnepéfui permettrai
de relancer une durée de validité de 2 ans (+1jprosigé).

Est-ce que notre sélection CRE et son tarif assdeideureraient valables avec un permis de corstayiant un
numéro de PC différent mais étant identique destpaie vue urbanistique et puissance installée ?

R Oui. Voir question 53.

Q130 [15/5/2013] Soit 2 sociétés X et Y filiales d’'une méme socigigison mere. Dans 'objectif de justifier de
I'avancement de l'instruction dealitorisation d’urbanisme de son projet au sol « Solaire 1 », la société ndickate

a I'appel d'offres. Peut- elle joindre a sa répouse attestation sur 'honneur dans laquelle 1#sd¢ s’engage a lui
transférer le permis de construire obtenu poupftstruction du projet « solaire 1 » dés que lagoieride recours des
tiers sera purgée ? Cette attestation sera foatrsignée par la société Y.

R Conformément aux dispositions du paragraphe 3Skewes peuvent faire I'objet d’'une offre de cantlida les
installations ayant fait I'objet d’'une demande daxsation d’urbanisme au moment de la candidatdxese titre, le
candidat fournit dans son dossier de candidaturecltzpie de la demande de permis de construire visant
l'installation ».

Ainsi, dans votre cas, il est possible de joindne attestation de la société Y s’engageant a &earsfe permis de
construire a la société X si ce permis vise spfefinent l'installation proposée par la société Xirpoet appel
d’offres.

De plus, comme précisé par le cahier des chargearagraphe 2.3. @onformément a l'article 7 du décret n°2002-
1434 du 4 décembre 2002, la remise d’'une offre gagagement du candidat & mettre en service l'liaditan en cas
de sélection de I'offre par la ministre chargéel’daergie » Il est rappelé plus loin qud'absence de mise en service
de l'installation dans le délai prévu ou le nongest des engagements prévus dans le cahier degeshpourra faire
I'objet des sanctions prévues a l'article 7 du éer® 2002-1434 modifié mentionné précédemnsebé candidat qui
dépose une offre s’engage donc a la réaliser.
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Q131 [16/5/2013] Quels seront les documents supports a transmattfe) contrbleur(s) technique(s) (acte
d'engagement, dossier de soumission complet, entiamnés en 3.1 (page 7) ? Est-ce le candidaa @GEC qui
transmettra ces documents ? Quels seront les irprdmemplir pour attester de cette conformité ?

R Voir question 115.

Q132 [16/5/2013]ll est mentionné en 3.2 qud-e candidat s’engage a mettre en service l'instadladans le délai
suivant :

- vingt-quatre (24) mois a compter de la notificatide la décision par la ministre si la durée desvaux de
raccordement effectué par le gestionnaire de réssainférieure a vingt-deux (22) mois ;

- dans un délai de deux (2) mois a compter denladis travaux de raccordement par le gestionnagreédeau si la
durée de ceux-ci dépasse vingt-deux (22) nois

Dans le cas de la premiére famille de projets aules® soumissions peuvent étre réalisées avepmgsts dont la
demande d’autorisation d'urbanisme sera effectivenament de la candidature. Une instruction pasésgices de
I'état pouvant durer généralement 10 a 12 moisgilsera pas possible de solliciter une demandaat®ndement
avant I'obtention de cette autorisation d’'urbanissmt avant T2 ou T3 2014. Cette demande de rdeoment étant
traitée dans un délai de 3 mois, et avec un détiem de 9 mois pour obtenir par la suite une coiiwerde

raccordement, il est fort probable que cette cotwende raccordement, actant le lancement des urawke

raccordement par ErDF, soit signée postérieuremendtlai d’achévement demandé de 22 mois.

Peut-il y avoir dérogation de la procéduretdetement des demandes de raccordemert’ErDF pour traiter les
demandes des futurs lauréats en parallele derlictgdn de leur autorisation d'urbanisme ? Dangdgative, cela
pourrait induire des difficultés de financementpiejets pouvant aboutir & un abandon de celui-cinpanque de
cohérence des régles administratives.

R La procédure de traitement des demandes de racgendele la société ERDF ne prévoit pas de réeglegdéire
dans le cas des appels d'offres, tout comme |lercdas charges.

Q133 [16/5/2013] Il est mentionné en 3.3pour les installations photovoltaiques sans digjifode suivi de la
course du soleil situées en métropole continentdée plafond est égal au produit de la puissancéterinstallée
multiplié par une durée de mille cing cents (1508)ires». Pour les latitudes les mieux exposées et avelesign de
centrale optimisé, il peut étre possible suivastdanées de dépassersesil des 1500 heurepour les installations
dites « fixes ». Il s’agit donc la d’'un élémentalisinant n’incitant pas a l'optimisation de la feemance des
centrales. Ce plafond ainsi que ceux des autreiidarmpeuvent-ils étre supprimés ou réévalués ?

R Non, les plafonds du cahier des charges ne peétenimodifiés. Le cahier des charges tel qu'apétde Ministre
chargé de I'énergie doit étre appliqué. Pour infition, la modification du cahier des charges néveelpas de la
compétence de la CRE mais de celle du Ministre.

Q134 [16/5/2013] 1l est mentionné en 4.3Le candidat décrit I'organisation de son projeteidifie les principaux
fournisseurs de produits et services impliquésridées accords de partenariat industriel ou comuaial conclus et
fait une bréve description de leur expérience diensnéme type de projet. Il joint a son dossier tdatument
attestant de la préparation de la mise en ceuvrestiétlle du projet (par exemple contrats d’appsiwnnement).
Ces documents doivent permettre de démontrer kenpéte et la fiabilité de I'approvisionnement.

La difficulté majeure de ces appels d’'offres pas producteurs est de faire un travail de prosgestirr les produits
et les prix de ces produits a un horizon de 12 &n8M3. Hors, sur ces périodes longues, nous avomarexemple
pour le précédant AO2011, avec une conjoncture mtndifficile, qu’un grand nombre de sociétés easgires des
producteurs lauréats ont connu des faillites oufaibtdes choix de réorientation stratégique coneiaéy mettant fin
unilatéralement a des protocoles établis pourdamsssions d’offres. Pour répondre a la mise eoepties nouveaux
contréles de conformité qui seront effectués ahksement des travaux, est-il possible de sélectioplusieurs
fournisseurs et installateursafin d’étre certain de pouvoir réaliser un praget conformité avec la candidature et
ainsi ne pas mettre le producteur en difficultéyablocage des financements ?
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R Voir question 9 deuxieme partie.

Q135 [16/5/2013] Il est mentionné en 4.6 Dans son avis portant sur I'ensemble du projetpiéfet de région
integre le cas échéant l'articulation du projet ale SRCAE7 et/ou les autres démarches territagifdemalisées en
matiére d'énergie et de climat.

Le Préfet intégrera-t-il I'articulation du projetec lesS3REnR ?

Si oui, sachant que ces schémas de raccordemerdrsoaurs d’examen dans les groupes de travéa BSEC et du

DNTE afin de vérifier leur bonne applicabilité, gt’ils ne seront pas tous en vigueur au momentceadidatures,
comment seront faites ces analyses et quels ayb#trsont prévus ?

Comment estimer un codt de raccordement (avec guaotglorsque le S3RENR n’est pas en vigueur aonemb de la

candidature ?

Ne craignez-vous pas une discrimination entre tegfs situés dans des régions dont les S3REnRtéradoptés et
les autres régions ?

R Les S3ENR ne seront pas pris en compte par letRigfie ses avis.

Q136 [16/5/2013]ll est mentionné en 4.6.2&n terme de planning, le projet de R&D :

- ne doit pas avoir commencé avant la remise dé&d'o

- et doit avoir commencé au cours des douze (18 suivant la remise de I'offre.

Sachant que les projets seront réalisés entre 22 etois apres la désignation des lauréats, pousywir demandé
que le projet R&D soit « commencé au cours des@&dl2) mois suivant la remise de I'offre », soinbis apres la
désignation des lauréats ? Qu’entendez-vous pamencé » ?

Cela induit que Iprojet R&D doit étre totalement découplé du projet. Celaiinalussi que ce projet R&D ne pourra
pas étre financé par le projet car il devra, darsams cas, débuter avant le débouclage des Bnaarats du projet
PV. Est-ce réellement une volonté du cahier deggelse?

R Les travaux de recherche (choix et définition d’'ueehnologie, expérimentations pour le développéndam
nouveau produit, d’'un nouveau procéde, etc.) prélans le cadre du projet de R&D devront avoir débatu plus
tard a la fin du 12eme mois ayant suivi la remisd affre. Cela induit que le projet de R&D n’esippnécessairement
directement lié au projet de centrale PV. Il s'adjit favoriser le développement de réelles innomatidont les
exploitants pourront bénéficier a court ou moyemeepour leurs futures centrales.

Q137 [16/5/2013] Il est mentionné en 5.4 Wne sous-note, nommée E, portant sur le dossieratliation des
impacts environnementaux et d’évaluation des risqodustriels. La sous-note E est notée sur ti@jppints et est
divisée en deux sous-notes E1 et E2 qui comptepectivement pour les deux tiers et le tiers d&EEnote le
contenu du volet évaluation des impacts environnéame du dossier. E2 note le contenu du volet gsgadustriels
du dossier ; Au regard de sa contribution a la aesation écologique du terrain d'implantation, uerus allant
jusqu’a deux (2) points pourra étre attribué au jeto»

«Le préfet de région envoie son avis motivé a la GRRgossible en version électronique, dans unid@aleux mois
a compter de la date de remise des offres. L'avipréfet comprend quatre sous-avis qui prennentwhda forme
d’'une appréciation « favorable », « réservé » aléfavorable » accompagnée d’'un exposé de ses motifs
- avis sur 'ensemble du projet,

- avis sur le dossier d’évaluation des impacts mmriementaux,

- avis sur la restauration écologique du terrainglte d’'implantation le cas échéant,

- avis sur le dossier d’évaluation des risques sidals.»

Est-il prévu une notation objective telle que :

E1 = 2 points donc « avis sur le dossier d’évatumaties impacts environnementaux »

- favorable =2 points
- réservé = 1 point
- défavorable = 0 point
E2 =1 point donc « avis sur le dossier d’évaluaties risques industriels »
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- favorable =1 points

- réservé = 0.5 point

- défavorable = 0 point

Bonus restauration écologique = 2 points donc & st la restauration écologique du terrain dudsiteplantation le
cas échéant »

- favorable =2 points

- réservé = 1 point

- défavorable = 0 point

Dans le cas contraire, merci de préciserch#gres précis d’attribution des notes E1, E2et du bonus restauration
écologique du terrain et le type de notation qta séalisé.

R Le point 5.4 du cahier des charges relatif a latat du dossier d’évaluation des impacts enviromergaux et
d’évaluation des risques industriels dispose gle GRE prendra en compte dans son évaluation I'avigivé du
préfet de région mentionné au paragraphe 4.5. Uns-ote E1 ou E2 égale & zéro est éliminateire

Il n'est prévu aucune notation automatique en fonctiu type d’avis rendu par le Préfet. Les soussni&l et E2
seront établies aprés une analyse qualitative dsietod’évaluation des impacts environnementauéetluation des
risques industriels. La CRE s’appuiera sur I'avisRutéfet.

De méme [lattribution des deux points du bonusaliéa restauration écologigue sera fonction de k@itgude la
restauration proposée.

Q138 [16/5/2013]Au paragraphe 2.1, il est précisé que chaque péfree sur une installation.
Nous avons une société de projet qui détient deaxig de construire pour un site de 2MWc et undetéMWc. Les
deux sites sont sis sur la méme commune a 0,8kndeu’autre. Cette méme société de projet a obt@euPTF pour
le raccordement d'une installation de 8MWc. Noushsitons déposer le projet de 8MWoc a I'appel dadfrCe projet
est-il considéré comme une installatitrpeut-il donc faire I'objet du dépét d’une offreique ?

R Si la puissance créte totale de l'installation ieférieure a la puissance créte maximum autorisie [a sous-
famille, alors votre projet peut faire I'objet damffre unique. Votre installation devra disposendoint d’injection
et d’'un compteur unigues pour les deux sites.

Par ailleurs, le paragraphe 3.1 du cahier des ebatipule que te candidat fournit dans son dossier de candidature
la copie de la déclaration préalable ou le cas éuitda copie du permis de construire visant I'id&Bon ».

Q139 [16/5/2013]Nous avons une société de projet qui détient geumis de construire pour un site de 4 MWc et
un site de 8 MWec. Les deux sites sont sis sur lmenéommune et accolés. Cette méme société de profgenu une
PTF pour le raccordement d’'une installation de 1&/d Nous souhaitons déposer le projet de 12 MWapél
d’offres. Ce projet est-il considéré comme uneaitetion et peut-il donc faire I'objet du dép6t daioffre unique

R Voir question 138.

Q140 [16/5/2013]La réponse a la question 16 apportée lors du geéxt@ppel d'offres est-elle toujours applicable ?

Pour mémoire : Question 18.a question porte sur ldéfinition d'une "installation”.

A la page 2 du cahier des charges, il est stipuié tthaque offre porte sur une installation.” ave® note
de bas de page qui précise "Ainsi, lorsqu'un laivpit la construction de plusieurs installationgeuoffre
concerne la construction d'une des installationsagt la construction de I'ensemble”.

Nous avons développé un projet qui comporte traiigs séparées physiquement par environ 500 murteac
(réhabilitation d'un site pollué). Le dossier dentinde d'autorisation est global (étude d'impactquei
notamment). Les trois parties se situent sur tooimmunes différentes, le dossier comporte dons p@imis
de construire. Pour nous, il s'agit d'un projet lghd de réhabilitation et non de trois projets distis et
indépendants. Considérez-vous qu'il s’agisse dinstllation ou de trois installations différent@sSi les
parties en question utilisent la méme technolog®oat distantes de moins de 500m les unes dessailtest
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considéré qu'il ne s'agit que d'une seule instidla. Le candidat ne remet alors qu'une seule offes
candidature pour I'ensemble des parties considéreassomme des puissances des parties doit cependan
respecter les restrictions suivantes :

Sous-famille 1 : il faut que la somme des puissasoé inférieure a 4,5MW

Sous-famille 2 : il faut que la somme des puissasoé inférieure a 37,5 MW

Sous-famille 3, 4 et 5 : il faut que la somme deésgances soit inférieure a 12 MW

Sous-famille 6 : il faut que la somme des puissasod inférieure & 40 MW

Sous-famille 7 : il faut que la somme des puissasodé inférieure a 4,5 MW

Dans tous les autres cas, les parties en questioin sonsidérées comme des installations différertes
candidat remet alors autant de dossiers que d'ifetians.

R Le principe exposé dans la question mentionnégbktae au présent appel d'offres.

Q141 [16/5/2013] Au paragraphe 4.3, il est précisé que pour I'etderdes sous-familles, le candidat joint & son
dossier au moins un des éléments suivants comuonipiay le gestionnaire de réseau concerne :

- Les résultats de la pré-étude simple de raccordeateréseau réalisé par le gestionnaire de réseau ;

- Les résultats de la pré-étude approfondie de rdecment au réseau réalisée par le gestionnairesdaué

- La proposition technique et financiére (PTF) réaipar le gestionnaire de réseau
Aux questions 33 et 8, la CRE a indiqué que le dwmmt transmis doit correspondre au projet déposgéietiors du
contrble le bureau agréé contrblera que les caistigées techniques indiquées dans le dossiepdlagioffres (type
d’intégration, emprise au sol...) ont bien été resEs: L'objet de ce contrble est de confirmer gusthllation mise
en service est en tous points conforme a cellétdétans le dossier d’appels d'offres.
Les pré-études approfondies, simples et la PTFoneportent pas les mémes informations. La PTF cantes
précisions qui n'apparaissent pas dans les préegtddserait inéquitable qu’un candidat ayant nbtane PTF soit
contraint de respecter des informations que d’'awtamdidats ne sont pas contraints de respegteugaiont librement
modifier. Au vu de ce qui précede pouvez-vous raudirmer qu'un candidat ayant obtenu une PTF n& sentrolé
que sur le tronc commuyré-étude simple, pré-étude approfondie et PTPR

R Non. Voir question 115.

Q142 [16/5/2013]Au paragraphe 3.1, il est précisé que le candidagagm a faire appel & un ou plusieurs bureaux
de contrdle agréés une fois l'installation réaliaée que ceux-ci constatent : la conformité dedfallation au regard
des caractéristiques déclarées dans le dossieipdmse a I'appel d'offres. Confirmez-vous quectmformité de
I'installation devra étre appréciée au regard des seules cistgtés précisées en annexe 1 et au paragraplue 4.2
cahier des charges ? Dans la négative, pouvezpréasser de fagcon exhaustive les points que ledoude controle
devra verifier ?

R Voir question 115.

Q143 [16/5/2013] Les dispositions de l'article 6.1.1 du cahier dearges précisent queleccandidat joint a son
dossier de candidature un engagement conforme aél@dourni en annexe 6 d'un organisme bancair@reenier
rang a constituer lgarantie financiéreen cas de sélection de I'offse

Les dispositions de l'article 6.1.2 précisent qéaelle que la garanti@st constituée avant la 17eme année suivant la
mise en service de l'installatitn

Pouvez-vous nous préciser a quel moment cette ti@mst constituée : I'exploitant doit-il justifide cette garantie
une fois sélectionné et en début d'exploitatiomwyplus tard avant la 17éme année ?

Quelle garantie y-a-t-il a ce que cette garantie lien délivrée avant la 17éme année, que se {dlssa cas de
défaillance de I'exploitant entre le début de lleitation et la 17eéme année ?

R Conformément au 86.1.1 du cahier de chargedJn& offre ne contenant pas I'engagement mentiorams da
présente sous-section est rejetéd’engagement d’un organisme bancaire de preraigy doit donc étre transmis en
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méme temps que le dossier de réponse. La cormtitaffective de la garantie de démantélement daitr dieu au
cours des dix-sept premieres années d’exploitgidona société candidate retenue.

En cas de défaillance de I'exploitant avant 18" @nnée, la responsabilité financiére revient aylioisme bancaire
de premier rang s’étant porté garant. Dans une Igibothese, I'exploitant s’expose aux sanctiogsyes a l'article
6.3 du cahier des charges.

Pour rappel aux termes de cet article :
« Tout manquement du candidat a I'un des engagenpeitais dans le cahier des charges peut faire [obgs
sanctions prévues par l'article L142-31 du codel'daergie lorsque le manquement est commis aprésntibn de
I'autorisation d’exploiter prévue a I'article L-311 du code de I'énergie.
Conformément a la loi n°2000-321 du 12 avril 20@ative aux droits des citoyens dans leurs relaianec les
administrations et conformément au décret 2002-14tlifiée relatif a la procédure d'appel d'offreoyr les
installations de production d’électricité, tout ngarement du candidat a I'un des engagements préans lé@ cahier
des charges constaté avant I'obtention de I'autdiea d’exploiter prévue a l'article L-311-1 du cedle I'énergie
peut faire I'objet des sanctions suivantes :
- retrait de la décision désignant le candidat conratenu ;
- sanction pécuniaire dont le montant est égal a:
» cing mille euros (5000 €) si la puissance de latistion est inférieure & un mégawatt (1 MW) ;
+ cing mille euros (5000 €) multipliés par la puissarde I'installation exprimée en mégawatt (MW) dprs
la puissance de l'installation est comprise entnenuegawatt (1 MW) et vingt mégawatts (20 MW) ;
» cent mille euros (100 000€) si la puissance destatiation est supérieure a vingt mégawatts (20 MyV)

Q144 [16/5/2013]Que se passe-t-il pour ce qui concerngdiantie de démantelemensi I'exploitation se poursuit
au-dela de 20 ans ? Est-elle maintenue tant cusdliation n’est pas démantelée ?

R Oui. La garantie de démantelement doit étre mau@g¢nsqu’au démantelement de l'installation. Cgtieantie est
restituée lors de la réalisation des obligatior&s/pes au cahier des charges comme prévu au panag8ap.3 du
cahier des charges.

Q145 [16/5/2013] La délivrance de layarantie de démantelementau profit de I'Etat en premier rang et du
propriétaire en second rang est-elle envisageable ?

R Non.

Q146 [16/5/2013]L'interruption de I'exploitation de la centrale pour une raison extérieure a l'égriba-t’-elle un
impact sur le respect des conditions du cahiecdasges ?

R Non, sauf cas de force majeure.

Q147 [23/5/2013]Dans l'article 3 / Prescriptions Spécifiques /Sfamille n°2, est énoncée la regle suivantd.a «
puissance créte de chaque installation doit étrigrinure a douze mégawatts (12 MW). De plus, pdaque
candidature, la somme de la puissance créte dstdllation et de la puissance créte des installaiproposées par
le candidat, d'autres sociétés qu'il contrdle ditement ou indirectement, la maison mére dudickt ou des
filiales contrélées directement ou indirectemguatr la maison mere du candidat et situéess un rayon de
cing cents metres (500m) autour de l'installat@mnsur la méme parcelle cadastrale doit étre iiefiére ou égale a
douze mégawatts (12 MW).

Pouvez-vous nous confirmer que cette regle dat@insidérée pour I'appel d'offres en cours (ifsti@ns proposees
par le candidat), indépendamment des projets dypwetre sélectionnés dans un appel d'offres pleué?

Afin de préciser la question, le cas échéant, extifitune contre-indication quelconque dans laation suivante :

« Projet P1 » : (non présenté a cet AO 2013)

- Puissance 12 MW
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- Présenté et sélectionné a I'AO précédent erefuD12

- Société candidate : P1 Energies

- Actionnaires de P1 Energies : Sociétél80%

« Projet P2 » :

- Puissance 12 MW

- Présenté a 'AO en septembre 2013

- Société candidate : P2 Energies

- Actionnaires de P2 Energies: Société B%%t Société B : 50%
La distance entre « projet P1 » et « projet P2 iné&rieure a 500 métres.

R Chaque appel d'offres est indépendant, et la rdgletionnée dans le paragraphe 3.1 s’applique umigueaux
installations proposées dans le cadre de I'appdirds en cours.

Q148 [23/5/2013] Concernant la famille n°l, les mesures ksstauration écologique doivent-elles étre
obligatoirement localisées sur les terrains d'esepu projet ?

R Conformément aux dispositions du paragraphe 4.Pout les installations au sol, ce dossier compatéix
volets :
- un volet évaluation des impacts environnementauixngntionnera le cas échéant la contribution dojgtra
la restauration écologique du terrain d'implantatio
- un volet évaluation des risques industriels.

Les mesures de restauration écologique doivent éivadocalisées sur les terrains d'emprise dweproj

Q149 [24/5/2013] S’agissant des démarches de certification 1ISO #2050 14001, les dispositions du cahier des
charges ne visent pas les fournisseurs de I'ongbdérparking, entendue commesteucture porteuse hors module
photovoltaique. Pouvez-vous nous confirmer que le candidat essdlbre dans le choix du fournisseur de ce
composant (ombriére entendue comme la structureeys® hors module photovoltaique) et qu’il peuenigtun
fournisseur ne remplissant pas les obligationgivelsaux normes ISO 9001 et ISO 14001 ?

R Oui.

Q150 [27/5/2013] Article 4.2 du cahier des charges, « présentatioprojet », p12 : «e rendement globakstimé

des modules photovoltaiques dans son ensesmB&git-il du rendement nominal des modules ghaitaiques ou du
rendement global estimé de la centrale comprenast pertes des équipements électriques (onduleurs,
transformateurs...) ?

R Ce rendement dépend des sous-familles. Conformémext dispositions de l'annexe 1, « Formulaire de
candidature, caractéristiques du projet » :
- Pour les candidatures a la sous-famille 1 : leeereht est le rendement global estimé de l'instafigt
- Pour les candidatures aux sous-familles 2 a Seredement est le rendement nominal estimé des e®dul
photovoltaiques.

Q151 [27/5/2013]Formulaire de candidature (Annexe 1 du cahierctiasges) p 26-27 :

« Pour les candidatures a la sous-famillRdndement globalkestiméde I'installation » :

- Pour la sous famille 1-a : S'agit-il du rendemestimé des modules photovoltaiques a concentration bien les
pertes des équipements électriques (onduleursfaramateurs...) sont-elles a inclure dans le caleutel rendement
global ?

- Pour la sous famille 1-b : S’agit-il de la moyerpondérée des rendements estimés des modulevaqllaitpes et
des modules photovoltaiques a concentration ?pédes des équipements électriques (onduleursforamateurs...)
sont-elles a inclure dans le calcul de ce rendeglebal ?
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R Pour la sous-famille 1a, le rendement global estilmé’installation est le rendement global de kalwtion qui
inclut les pertes des équipements électriques.

Pour la sous-famille 1b, le rendement global estimé'installation est la moyenne des rendemerdbagix estimés
des modules photovoltaiques et des modules phodigoes a concentration pondérés par la puisshrsepertes
sont donc a inclure dans ce calcul.

Q152 [27/5/2013]1. Article 5.5 du cahier des charges, « notatiehadcontribution a la R&D », p20 :Le rapport
entre lasurface totaleoccupée par l'installation (surface du champ dedmes ou de capteurs et de tous les
batiments techniques associés) et sa puissancg’agit-il de la surface cléturée ou de la stefau sol des
équipements de la centrale (structures + moduleatehents techniques) ?

2. Article 5.5 du cahier des charges, « notatiofadmntribution & la R&D », p21 :l<estimation de Igroduction de
la premiére année estimée rapportée a la puissao@e de l'installation». S’agit-il de la disponibilité annuelle
équivalent pleine puissance exprimée en heuresup& Si non, par quoi differe cette estimationaldisponibilité
annuelle équivalent pleine puissance?

R 1. La surface totale occupée par l'installationrespond a la surface cléturée pour les installatiun sol et a la
surface de l'installation (panneaux solaires +é&ysts d'accroche) dans le plan de toiture pourristliations en
toiture.

2. Le terme « disponibilité annuelle » préte a aeitn. Pour étre plus précis, il s’agit de I'estiima du productible
de la premiére année rapportée a la puissancedwdtastallation, 'unité est en kWh/kWc, ce st équivalent au
nombre d’heures de fonctionnement a puissance depidéduit de I'estimation du productible pourplemiere
année.

Q153 [27/5/2013] Article 5.5 du cahier des charges, « notationadedntribution a la R&D », p21 : ka mise en
place dedispositifs facilitant I'intégration au réseau éléique (prévision, lissagey

1. Quels types de dispositifs spécifiques sontsvisé ce paragraphe ?

2. La mise en place de ces dispositifs doit-elle @alidée par le gestionnaire de réseau ?

R 1. L’ensemble des dispositifs et outils mis en @lpermettant :
- danticiper la production a court, moyen et/ou ldegne (exemple : équipements de mesure d’ensoteiht
couplés a des bases de données méteo, systenmibbsgploitation de données video) ;
- lisser tout ou partie de la fluctuation de la pretchn du systeme PV (exemple : dispositifs de sigek ;
- de limiter les impacts sur le plan de tension @tigen de réactif, etc.).

2. Les dispositifs mis en place doivent étre canfora la réglementation et aux régles de connexibnéaeau
électrique.

Q154 [27/5/2013]Le projet 1 d'une puissance de 12 MW est situéasparcelle P1. La société A détient la société de
projet A’ qui se portera candidat dans le cadréageel d'offre du 16/09/20123.

Le projet 2 d'une puissance de 11 MW se situeaundme parcelle P1. Pour ce projet la société dietpB sera
candidat et B est détenue par la société A, dppelar du projet.

La société A a regu 2 offres provenant de socigtéhaitant acquérir les parts de la société B paptoiter la
centrale si le projet était retenu mais le chanaffientre les 2 offres ne sera pas connu avag/091

La société B peut-elle présenter le projet 2 a I'd%D16/09 avec la société A comme actionnaire wimut en
indiquant dans le dossier candidature (promeséedcable de transfert des parts...) que l'actiGatnde la société B
ne sera pas le méme au moment de I'exploitation ?

R Non.
Voir question 10 : Des modifications de la struetdu capital du candidat postérieurement au dépdtire sont
possibles sous réserves d’'une part que la soaiéexploite I'installation aprés ces modificatiasigctionnariat reste
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la méme que celle qui a déposé l'offre et d’autaet gu’un tel changement d’actionnariat soit comigué au
Ministre chargé de I'énergie et approuvé par ceniderdans la mesure ou cela affecte les capa@t@migues et
financiéres du candidat.

De plus, le cahier des charges indique, pour Ia samille 1 et la sous famille 2, qugeur chaque candidature, la
somme de la puissance créte de linstallation etadpuissance créte des installations proposéesi@arandidat,
d’autres sociétés qu'il contrble directement ouiiadtement, la maison meéere du candidat ou deddsiaontrolées
directement ou indirectement par la maison méreahdidat et situées dans un rayon de cing centses1€00m)
autour de l'installation ou sur la méme parcelladesatrale doit étre inférieure a douze mégawattsNiVE). »

Lors de linstruction, les deux offres de projetpmirront donc pas étre retenues.

Q155 [27/5/2013]Article 4.7 du cahier des chargesvaluation carbone simplifiée», p16 :

La dénomination « Organisme spécialisé indépendantandidat » pouvant réaliser cette évaluatiobarse est
imprécise :

- Faut-il une certification particuliere, notammedOFRAC ou équivalent européen, pour étre considérdme
organisme spécialisé?

- Un fournisseur de modules photovoltaiques peétréd considéré comme un « organisme spécialigpearntiant du
candidat » ?

R Le cahier des charges prévoit au point 4.7 quette @€valuation carbone peut étre réalisée pamledidat lorsqu'il

est fait appel pour chaque composant aux valegrgdint dans le tableau 2 de I'annexe 4 ; a défalle doit étre
effectuée par un organisme spécialisé indépendactaddidats.

Par organisme spécialisé indépendant il faut congjsectout organisme non contrdlé directement oiréntement, au
sens des articles L 233-1 et suivants du code denmewce, par le candidat ou sa maison mére. En,cuinée

entreprise n'étant pas prestataire du candidatsedefiliales ou de la maison mere du candidat @ filiales

contrblées directement ou indirectement par la omasere du candidat.

Pour la définition de contréle direct ou indireetreporter a la question 127.

Ainsi, le fournisseur de modules photovoltaiqugeet étre considéré comme indépendant du candidat.

Q156 [29/5/2013] L'exploitant doit-il justifier de lagarantie de démantélementune fois sélectionné et en début
d'exploitation ou au plus tard avant la 17éme arm@elelle garantie y-a-t-il a ce que cette garasditbien délivrée
avant la 17éme année, que se passe-t-il en cafalbaghce de I'exploitant entre le début de I'ekption et la 17eme
annéee ?

Des lors que l'exploitant souhaiterait poursuiteggdloitation au-dela du contrat d'achat initial2feans le pourrait-il,
quelles seraient les conditions de durée de langara

La GAPD pourrait-elle étre délivrée pour une péeiaslipérieure ou dure-t-elle tant que linstallativest pas
démantelée ?

Enfin, la délivrance de cette GAPD au profit dedtEen premier rang et du propriétaire en second est-elle
envisageable ?

En outre, l'interruption de I'exploitation de lantrale pour une raison extérieure a I'exploitama@uelle un impact sur
le respect des conditions du cahier des charges ?

R Voir questions 143 a 146.

Q157 [29/5/2013] D’'apres la question 74 (22/04/2013), vous avezmdp qu'un candidat peut changer de
fournisseur mais doit garder le méme composantirigaevous s'il vous plait définik composant »? Par exemple :

2 onduleurs répondant aux mémes normes, de ménssapge, mais de marques différentes peuvent-ies étr
considérés comme un méme composant ?

R Voir question 3 et 9 : Les fournisseurs et produiisseignés a I'annexe 1 ne peuvent étre modiigst apres
accord du ministre, par exemple dans le cas d'pdtd#e bilan ou de la fin de commercialisation dhwaduit.
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Le fournisseur de la question 74 est bien le fasalr des ombriéres pour la sous-famille 3 qui pkahger mais
doit garder le méme composant conformément au Eaohg 2.3 du cahier des chargekes écarts résultant des
évolutions technologiques dans le domaine solar ®lérés, aprés accord de la ministre, sousmése
- que les qualités et performances de l'installatiden soient pas diminuées ;
- que les changements ne conduisent pas a une diomrdé la notation de l'offre ;
- que la puissance de l'installation modifiée soféneure ou égale a la puissance formulée dan$réddt soit
supérieure a quatre-vingt-quinze pourcents (95%elke-ci. »

Q158 [29/5/2013] Vous parlez deertifications 1SO 9 000 et ISO 14 001 pour les faigants des ombrieresde
parking, or ce n’était pas précisé dans I'appeffés qui mentionne ces certifications pour legifants de matériels
électriques, les fabricants de systémes de trackdasres, les fabricants de modules PV et lesliasturs PV. Les
fabricants des ombriéres de parking et des systdiim8gration doivent-ils eux aussi disposer degifications ISO
9001 et ISO 14001 ?

R Voir question 149.

Q159 [29/5/2013] Si le projet de R&D, au cours de sa phase de développement, devadnteer une difficulté
majeure et étre stoppé (avant ou aprés la misereits de I'installation du candidat), que se pestéd ?

R Le candidat devra justifier cet arrét et devra pegp un projet de R&D en remplacement au Ministrergé de
I’énergie pour validation afin de pouvoir profides conditions de I'appel d’offres.

Q160 [29/5/2013] Le tableau présenté eamnexe 2 présente 7 sections. Doit-on réunir les partid3ossier
financier » et « garantie de démantélement » odegares deux parties distinctes et fusionner datressections ?

R Le CD-ROM contient (7) dossiers correspondant aypt sections du tableau en annexe 2, contrairemeatqu’il
est indiqué dans le cahier des charges actuéést donc pas nécessaire de fusionner deux sections

Q161 [29/5/2013]Le paragraphe I1.3 de la section 2 de I'annexa &dhier des Charges (page 38/58) indique

Annexe 3
Guide d’élaboration du « Dossier d’évaluation dapacts environnementaux et d’évaluation des
risques industriels » a transmettre au préfet gené
(...)

Section 2 : contenu du dossier d'impact environmgadest d’évaluation des risques industriels pour
les installations sur batiment et les projets ditsombriéres de parking »

(...)

Il. La liste des objectifs a atteindre est la sntea
(...)

[1.3 L'installation doit étre efficacement protégéentre le risque électrique; en particulier legies
mentionnera :
(...)
- le mode de suivi des préconisations du fabricant en ogui concerne la ventilation des
supports des modules pour limiter I'apparition de nnes surchaufféegpar exemple pour les
panneaux installés au-dessus d'une toiture exgstamt espace minimum est souvent prescrit
entre les panneaux et la toiture, pour permetir@aduation des calories dues au rayonneinent
solaire) ;

Ces préconisations doivent-elles étre celles dudamt des modules PV ou du systeme d'intégratigpert des
modules (systeme k2, ombriéres de parkings...) ?
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R Ce sont les préconisations du fabricant des mod@léET du fabricant du systeme d’intégration/suptes
modules.

Q162 [29/5/2013] Pouvez-vous définik plateforme d’innovation » (page 5) ? S'agit-il des « Plates-Formes
Mutualisées d’Innovation » sélectionnées dans trecalu Programme des investissements d’avenir ?Plates-
Formes Mutualisées d’'Innovation comme les polesomepétitivité semblent avoir une portée régionakmnatout.
Doit-on choisir le pble (ou la Plate-Forme Mutuéésd’Innovation si c’est d’elle qu'il est fait mén dans le Cahier
des charges) le plus proche géographiquement gffajte quand il n'existe pas de pble de compdtitidans la
région) ?

Peut-on faire référence, dans le cadre des Plateefd’Innovation, & un pble de compétitivité enrsode création
(pas encore sélectionné dans le cadre des appedgeds structurants des pdles de compétitivitdP@$, et s’engager

a lier un nouveau partenariat avec un autre ingiiypdle en cas de non régularisation du prenhieixc?

R Voir question 39 et 83.

Il est possible de faire référence a un pole coitiyitd en cours de création cependant en cas decréation de ce
pble, le candidat devra proposer un projet de R&Draimplacement au Ministre chargé de I'énergie palidation
afin de pouvoir profiter des conditions de I'apgiffres.

Q163 [29/5/2013]La série FMOABEOOOOsemble arrétée. La derniére valeur connue (epnavisoire) avant I'arrét
de cette série est 119,9 (octobre 2012). Devragrendre cette valeur pendant les 20 ans que ewenkrat ?

R Comme il est précisé dans le cahier des chargesMOABEOOOO est la derniére valeur définitive comrau ler
novembre précédant la date anniversaire de la ghiffet du contrat d’achat de I'indice des prixadproduction de
l'industrie francaise pour le marché francais ensemble de l'industrie— A10 BE — prix départ usine ». Cette
valeur, qui dépendra de la prise d'effet du conttate pour 20 ans.

De plus, si la série en base 2005 a en effet é&éar une série en base 2010 a été créée paEENS

Q164 [29/5/2013] Dans le cadre d’'un batiment, la surface totaleupée par l'installation (surface du champ de

modules ou de capteurs) est-elle :

- La surface projetéau soldu toit PV (comprenant la projection au sol delsodés de toitures pour un batiment
PV par exemple) ?

- La surface de toiture (surface Idns le plan de toiturg ?

- La surfaceau sol du batimententier recevant des modules photovoltaiques (m#me seul de ses pans est
muni de modules PV ou d’équipements appartendimsédllation) ?

R Pour les installations sur batiment, la surfaceléotoccupée par linstallation correspond a la aaafde
l'installation (panneaux solaires + systemes d'aciee) dans le plan de toiture.

Q165 [30/5/2013]Selon la réponse a la question 22, la R&D dod &ttrinséque au projet sachant qu’elle doit aussi
avoir commenceé dans les 12 mois suivant la remedéffre. Hors dans les 12 mois apres la remis€affre méme
si le projet est lauréat il est certain que la @atne sera pas construite et la dette ne serbey@es car ces projets
d'envergure nécessitent au moins 1 ans apresigndéen des lauréat pour boucler le financementé peut-étre
allongé en cas de difficulté sur I'urbanisme ceegtiicourant). La R&D intrinséque est pourtant dorthée de fait a
la réussite du projet et financée via une detteisDas 12 mois suivant la remise de I'offre, ilaémtc impossible de
commencer un programme de R&D intrinseque au pfajge d’installation en place et de financemedisaosition.
La R&D doit-elle étre engagée par la PME ou le @mindépendamment de la réussite du projet (céagarise de
fait les grands groupes aux capacités financiéessimportantes) ? LR&D est-elle intrinseque au projetet donc
conditionnée a sa réussite et son financement anti impossibles a avoir sous les 12 mois suivantmise des
offres?
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R L'engagement en termes de R&D est indépendant dattade finalisation de la centrale PV. L'exigenseque le
programme de R&D soit engagé dans les 12 moisujuest la remise des offres, ce qui ne signifie gpaig doit étre
intégralement financé dans ce délai. Les grandspg® ne sont pas favorisés, la R&D devant étreenaat par le
candidat lui-méme.

Pour les autres questions, voir question 136.

Q166 [4/6/2013] Lors du précédent Appel d'Offres portant sur tedallations au sol, certaines entreprises avaient
répondu dans la famille des projets avec au mo¥s @e puissance en solaire a concentration, errnierg des
projets avec du solaire fixe et du solaire a cotmaéon. Il apparait aujourd’hui que sur certaiesces projets, ce qui
était prévu en fixe sera construit en trackerandaiere a produire plus d'électricité, au tarifiad@ment prévu. Est-ce
que ce type de changement est envisageable dandrie de ce nouvel appel d'offres ? Si par exemplprojet est
présenté dans la sous famille 1b, avec 30% deersocbu de fixe associé au solaire a concentrafi®¥o(de
puissance), sera-t-il envisageable plus tard deleerer les 30 % de fixe par du solaire a conceatraiu la part en
trackers par du fixe ou du solaire a concentreion

R Ce type de changement n’est pas prévu au cahiehadeges. Voir la question 3 pour les demandesatéfivation.

Q167 [4/6/2013]1l est noté au paragraphe 3.1 quénstallation doit étre réalisée par une (des) \grise(s) ayant
engageé, au moment du dépot, de I'offre de candidaties démarches de certification 1ISO 9001 ouvedgmt et 1ISO
14001 ou équivalent pour la réalisation d’instaltats photovoltaiques. Pouvez-vous nous indiquer si I'entreprise
en charge de laaitrise d’'ceuvre lors de la construction ou de l'asstance a maitrise d'ouvragedoit étre en
démarche ISOou si cela concerne uniquement les entreprisastdilation ?

R Non. L'entreprise en charge de la maitrise d’celon®ede la construction ou de l'assistance a maittiouvrage ne
doit pas étre nécessairement en démarche ISO.

Q168 [4/6/2013]Est-il possible de disposer du modelecdatrat d'achat qui sera conclu en cas de sélection ?
Apres sélection, faudra-t-il demander le contratitit définitif ou sera-t-il envoyé automatiquenmehe cas échéant,
a qui faudra-t-il le demander ?

R Le modele de contrat d’achat pour cet appel d'effréest pas encore disponible. Aprés la sélecti€iDF
Obligation d’Achat contacte les candidats laur@atkeur transmet le contrat d’achat a signer. Ung $igné par le
producteur et 'acheteur obligé, ce contrat d’adixat pour 20 ans les conditions d’achat de I'éleité produite.

Q169 [7/6/2013] La plateforme d’innovation a laquelle le candidat s’engage a transmettraiiggatent les données
de monitoring complet doit-elle étre la méme qirestitut de recherche avec lequel il engage urepag R&D ?

R Non pas nécessairement. Voir question 38.

Q170 [7/6/2013]Pouvez-vous définir eontribution directe » (voir 4.6.2) ?

R La contribution directe du candidat est réalisé@éers son soutien financier au projet de R&Dvein¢uellement a
travers sa participation directe humaine ou matéréei programme de travail du projet R&D. On peoter que, si le
projet de R&D trouve une application directe dansdntrale, le candidat devra retirer de I'assidtt projet de R&D
les colts obligatoires nécessaires a la fabricaliola centrale.

Q171 [7/6/2013]Un apport financier a un projet de R&D dans le secteur solaire est-il une contributisaale a un
nouveau projet de recherche et de développemeatie@ecteur solaire ?



COMMISSION
DE REGULATION
DE LENERGIE

R Voir question 170.

Q172 [10/6/2013]Un candidat présentant plusieprsjets de R&D doit-il joindre :
- Une seule fiche synthése de 20 pages (type Anngseus I'ensemble des projets R&D ?
- Ou une fiche de synthése de 20 pages (type Anngxeus chacun des projets R&D ?

R Un candidat présentant plusieurs projets de R&Dr poi méme dossier de centrale doit joindre unéedahe de
synthese pour I'ensemble des projets R&D.

Q173 [12/6/2013] Le terme <attestation QualiPV », définit-il toute qualification Photovoltaiqueltirée par un
organisme certifié (c'est-a-dire la qualificatiorENMR Photovoltaique délivrée par I'organism&ualiBAT, la
qualification «Quali'PV » délivrée par I'organism@ualit ENR (pour un artisan), la formationQualiPV » proposée
par TAPAVE...) ?

En effet, I'attestation Quali’PV », délivrée par I'organism@ualitENR, est une attestation qui s’adresse a des
artisans ou a des petites entreprises réalisanindtadlations inférieure a 9 kWc sur des batimafitsmbitations
individuelles. A ce titre d’ailleurs, elle n'auditgue des installations éligibles (c'est-a-dire easd® Tension et
inférieure a 9 kWc). Une entreprise ne réalisast@mstallation inférieure a 9 kWc et/ou sur hatidn individuelle
ne peut donc prétendre a cette certification qusera de toute facon pas auditrice d’'une instalatiupérieure a
250kW.

Pouvez-vous préciser quels sont les organismesraéi la Qualification « QualiPV » auxquels nousuyans
demander cette certification dans le cadre deppetlal’offres ?

R L’entreprise d'installationdeit peut posséder une attestation QualiPV comme défini susite QualitENR,
http://www.qualit-enr.orfj L'ensemble des démarches a réaliser est explwilr ce siteCette attestation est
facultative. Elle peut étre remplacée par une t@ties eéquivalente européenne. ERRATUM DU 25/07801

Q174 [16/6/2013] Les panneaux photovoltaiquesc@ncentration par verre prismatique sont-ils éligibles pour
soumettre a la catégorie des matériels innovantgpegephotovoltaique a concentration ?

R Les installations utilisant la technologie du s@a& concentration sont éligibles a la sous fammifle de I'appel
d'offres. Il est demandé a ce que le facteur deeotnation surfacique soit supérieur a 400.

Q175 [18/6/2013] Le dossier transmis au préfet de région un moatala remise de I'offre doit-elle inclure la
demande de PC

R Il est spécifié au paragraphe 4.5 du cahier deggebaque &e dossier [d’évaluation des impacts
environnementaux et des risques Industriels], cétéplie 'annexe 3-bis, est transmis par le candalapréfet de
région». L'annexe 3-bis précise qu’'une fiche de prégamtasynthétique du projet est a joindre avec lesir
d’évaluation transmis au préfet et & accompagneredtopie du permis de construire le cas échéant.

Q176 [18/6/2013]Dans le cadre des questions/réponses portanappel d'offres de I'année derniére, la réponse a
la question 75 stipulait que si une étude d'im@aété rédigée, mais n'a pas encore été déposédedeadre d’'une
demande de PC, elle ne peut pas remplacdodsier d’évaluation des impacts environnementauXDans ce cas,
celui-ci doit « suivre le formalisme détaillé dalennexe 3 du cahier des charges ». La méme répesiselle
applicable cette année ?

R Oui. Voir question 19 et 123.
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Q177 [18/6/2013] Cf p.5/58 - Pourriez-vous préciser quels sontciéeres pour la définition d'usous-champs
représentatif de la centrale (puissance minimunaligsation dans la chaine électrique de la centrpie

R Voir question 81.

Q178 [18/6/2013]Cf p.5/58 - Quel est le nombre attenducdpteurs de mesure de températurede modules pour
une centrale au sol ?

R Comme précisé au paragraphe 3.1 « Chaque ingtallatiotovoltaique sur batiment doit également &jgpée de
capteurs de température en au moins trois endloeichamp photovoltaique. ». Le nombre de capteutsrdpérature
des modules est donc au minimum de 3.

Q179 [18/6/2013] Cf p.6/58 - Est-il possible de préciser ce quenifiy "présenter deenjeux écologiques
particuliers" ?

R Cette phrase exprime le fait que le terrain utitieér construire la centrale ne doit présenter a@cyeu écologique
(emplacement sur une réserve naturelle, terraifjgu@e biodiversité particulier, ...).

Q180 [18/6/2013] Cf p.16/58 - Uneévaluation carbone simplifiéede l'installation photovoltaique réalisée par un
fabricant de modules est-elle acceptée ?

R Voir question 154.

Q181 [19/6/2013]Si un projet a obtenu un permis de construire aescstructures fixes -étude d’'impact réalisée
I'ayant été sur la base de structures fixes, etrgpermis de construire modificatif est en courselntion trackers,
peut-on considérer que :

a. I'étude d'impact initiale suffit et remplacedessier d’évaluation des impacts environnementauwix,

b. doit-on produire un document complétant I'étutienpact et précisant les modifications technologig et
éventuelles modifications d’'impact ? Dans ce deras, quelle forme doit prendre ce complément ?

R Voir question 19 et 123.

Q182 [19/6/2013] Dansl'Annexe 2 "Liste des pieces a fournir il est indiqué quedB-ROM "contient six (6)
dossiers correspondant aux six sections ci-desssasf que sept (7) sections y sont listées. Doitamprendre que
la Garantie financiere fait partie du 6éme dos¥Iapacité financiére"?

R Voir question 160.

Q183 [19/6/2013]La sociéteé 1 est titulaire d’'ysermis de construire accordé. Ce permis mentionne une puissance
d’installation photovoltaique « A », supérieureNdV8c.
Est-il possible, sur la base de cet unique et n@mmis de construire :

a- de déposer 2 dossiers de candidature aux nomedéts 1 et 2 (sans lien entre elles) de sorte
que la somme des puissances des dossiers de dareli¢aB » et « C ») soit égale a la
puissance « A » (« B » + « C »= « A »)?

b- le cas échéant, de postuler dans le cadre de sfamille 4 ?

Méme question mais en prenant en compte I'évolugahnologique des modules, donc avec « B » + z € A »,
sans modification du nombre de modules prévus gpsrmis de construire.
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R Le permis de construire doit obligatoirement visarstallation. Dans I'exemple proposé, un seul rpisr de
construire pour 2 dossiers de candidature rendrededidatures incomplétes.
Voir question 43 pour 'augmentation de puissamselitante de I'évolution technologique des modules.

Q184 [24/6/2013] Le paragraphe « 4.4 Capacité financiére » mengigfira derniereliasse fiscaleen date validée
par les services fiscaux (imprimés DGFiP 2050 aQate la société candidate, sauf si la société amsnd’'un an, et

de chacun de ses actionnaires, ou documents équigabfficiels pour les sociétés étrangéesesSi la société
candidate a I'appel d'offres a été créée en jarR@dr2 mais que sorf'exercice s’achévera en décembre 2013, qu’en
est-il de I'interprétation de la durée de un an tio@mée ci-dessus ?

R Si une société n'a pas encore établi de premieckarddion fiscale, il est recommandé a la sociéédate de
transmettre les comptes de résultats et les bitsis (non déclarés) a la date de la réponse @nsne estimation a
la date de cléture de I'exercice.

Q185 [27/6/2013]Pour les installations PV en toiture, il est sfi¢g@age 37 que le dossier doit mentionner lesiessa
de toiture EVENTUELLEMENT nécessaires selamorme XP ENV 1187pour identifier le risque de propagation
du feu. Qu'entendez-vous par "EVENTUELLEMENT" ?ar® quels cas particuliers est-il OBLIGATOIRE de
mentionner ces tests longs et couteux ? Mercial#fiel ce point.

R Se référer a la norme XP ENV 1187.

Q186 [27/6/2013] La CRE peut-elle publier lbaréme de notation pour la partie R&D en concertation avec
I'TADEME?

R Pour rappel, la notation de la contribution a lehexche et au développement dans le secteur seéaBecomposée
de deux sous-notes Ns1 et Ns2 de méme poids.

Conformément au point 5.5 du cahier des charges GRE pourra prendre en compte pour la notatiorcdecritere
I'avis motivé de 'ADEME Le cas échéant, 'ADEMEtran place une organisation dédiée dont I'indéperndavis a
vis des candidats et de 'ensemble des partenaiegtionnés dans l'offre de candidature est garantie

Cette organisation évalue la contribution de I'effile candidature a la recherche et au développedsr le secteur
solaire».

Q187 [27/6/2013]Nous souhaitons proposer un prix de 18.90 ctséh/Kwi, selon la formule de calcul de la note du
prix indiquée dans le cahier des charges, noubwtait une note de: 0.118 / 12.
Cette note est-elle éliminatoire au vue de votgterdes arrondies?

R Non.

Q188 [2/7/2013] Un projet dont lepermis de construire expire avant la date de réponse du ministre (fl@ues
inconnue), pour fixer les idées, le ler décemis il eecevable?

R Oui.

Q189 [2/7/2013] Il est tout & fait possible de commencedérichement et le terrassementvant la réponse du
ministre et d'arréter le projet s'il n'est pas&@ané. Ce cas de figure nous parait donc toaitadcevable. Pouvez-
vous le confirmer?

R Oui, les travaux peuvent commencer avant la désamees lauréats.
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Q190 [2/7/2013] Si on a déposé une demandétutie simplifiée auprés d'ERDF avec une société X et que l'on
souhaite déposer le projet avec un nom Y, est-esilple ? Le projet doit-il avoir une cohérence dansom déposé
pour le projet et le nom utilisé pour les études ?

R Voir question 58.
Si le nom du projet candidat et le nom du projgiasé aupres d’ERDF est différent, il est nécessharke spécifier
dans une note.

Q191 [2/7/2013]Si on a déposé un dossier avec des modules daut@ne puissance (250 Wc) et que le fournisseur
ne peut plus nous approvisionner, peut-on modifigruissance des panneaugn respectant toujours la puissance
totale ou a-t-on I'obligation de respecter égaldr@epuissance unitaire des panneaux photovoltaigue

R Voir question 9.

Q192 [2/7/2013] Au paragraphe 4.4, il est précisé que le candaahit un dossier comprenant certains éléments
dont la dernierdiasse fiscaleen date validée par les services fiscaux. Pougez-préciser de quelle validation il
s'agit dans la mesure ou les services fiscaux hereiét pas de récépissé de dépbt ? Doit-on swlicine attestation
en ce sens aux services fiscaux ? Dans l'affirreapouvez-vous nous joindre un modéle ?

Concernant la liasse fiscale, vous faites référenpeimprimés DGFiP 2050 a 2059. Nos sociétés detprsous la
forme de sociétés par actions simplifiée uniperstblenne déposent que des bilans simplifiés et diposent les
imprimésDGFiP 2033A a F. Pouvez-vous nous confirmer que cela coméaeremplir la condition sus énoncée du
cahier des charges ?

R Il n'est pas nécessaire de solliciter une attestadupres des services fiscaux. La liasse fiscgadre au dossier
doit correspondre a la derniere en date transmiseservices fiscaux. Oui les bilans et compteségdeltats simplifiés
suffisent & remplir les conditions du 84.4 du cabis charges pour les sociétés ne déposant augesefiscaux que
les imprimés DGFiP 2033.

Q193 [2/7/2013]S’agissant de I'attestation sur I'honneur de naisksposition, par les actionnaires, des fondsrpsop
initiaux nécessaires au projet a hauteur de letticfmation indiquée au paragraphe 4.4, nos saxiésndidates ne
disposent pas defonds propres nécessaires au projet, pas plus que son actienm@iique, au contraire de
I'actionnaire (unique) de Il'actionnaire (unique) tke société candidate. Aussi, est-il possible cmuesdciété X
actionnaire a 100% de la société Y, elle-méme aotdoe a 100% de la société candidate, puisseirétaite
attestation de mise a disposition des fonds prdpres

Par ailleurs, au-dela de la fourniture de I'attéstede mise a disposition des fonds propres sésyig a-t-il un délai
de mise en place des fonds propres ? Si oui, pexsez nous indiquer lequel ?

Pouvez-vous préciser ce gu'il faut entendre paeraidisposition des fonds propres ? Cela signifigtie le montant
correspondant a la part de fonds propres indiqué taprésentation du montage financier du prapét feurer au
crédit du compte bancaire de la société candidatiecson actionnaire ?

R Dans I'exemple cité, la société X peut établirtEatation de mise a disposition de fonds propres.
Le versement des fonds propres doit avoir lieucausde la phase d’'investissement.

Q194 [2/7/2013]Dans les questions concernant l'origine des coamtespouvez-vous définirptaquette de
silicium » s'il vous plait? Est-ce du wafer dont il estgjien? du lingot? d'autre chose (et si oui, qudi?)

R Les plaguettes de silicium correspondent au wafenches de silicium obtenues a partir du lingets blaquettes
de silicium sont ensuite utilisées pour obtenirdelules des modules photovoltaiques.
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Q195 [3/7/2013Pans lafamille 4 est-il possible de présenter un seul et méme elod'sippel d'offres pour plusieurs
batiments situés sur une méme parcelle cadasttadent la puissance cumulée n'excede pas 3 MW?

De méme, est-il possible de présenter un seul aterdbssier d’appel d’offre pour plusieurs batimdetmstituant
une méme unité fonciere, méme site) situés siquts parcelles cadastrales, et dont la puissamoealée n'excede
pas 3 MW?

Enfin, pour un batiment supportant une puissanc@.8eMW et situé sur plusieurs parcelles cadastrgleut-on
présenter un seul et méme dossier d’appel d’offres

R Voir question 97.

Q196 [3/7/2013Des habilitations électriques du personnelintervenant sont demandées au 1.4 de la sectida 2
l'annexe 3. Il n'est pas réaliste de connaitraatice (plus d'un an avant la construction) la lesthaustive du
personnel (plusieurs dizaines) qui va intervenirlsichantier. Cette demande a-t-elle vocatiorré é&thaustive ? Ne
peut-elle pas étre remplacée par un engagemerantlidat a faire exécuter les travaux avec du pasddyénéficiant
des habilitations requises par la reglementationvigueur (habilitations qui seront tenues a digjpmsi de
I'administration et des contréleurs mandatés dacadre de I'exécution du contrat) ?

R La réponse a cette demande doit étre la plus etthaymssible. Dans le cas ou elle ne pourraitd’:@tengagement
du candidat a faire exécuter les travaux avec dsopeel bénéficiant des habilitations requisesipaéglementation
en vigueur est nécessaire.

Q197 [3/7/2013]Le 1.4 de la section 2 de I'annexe 3 demande quaoksier comprenne &ktestation QualiPV
millésimée de I'entreprise d’installation”. Or lja@llation QualiPV est destinée aux entreprisesingtiallent des
générateurs solaires photovoltaiques raccordéséseau dans I'habitat individuel et n'est pas adaptédes
générateurs de plus de 250 kWc. Peut-on remplagte attestation par une attestation plus adaptéeme
I'attestation AQPV Contractant Général ou tous dwmnits équivalents montrant la capacité et les egé&s du
candidat ?

R Voir question 173.

Q198 [3/7/2013]A I'annexe 2 « Liste des pieces a fournir », lighé « Autorisation d’'urbanisme », il est préciaé |
nécessité de fournir « umepie du permis de construire». S’'agit-il du dossier de demande de permis detcoire
ou de l'arrété du permis de construire ?

Dans le cas particulier ou une demande de permioudstruire modificatif a été déposée et est etuason, quel
sera le document a fournir : le dossier de demadedgermis de construire originel, I'arrété de perdeé construire ou
le dossier de demande de permis de construire iTaifif?

R Voir question 1 et 96. Une copie du permis de cairst correspond a l'arrété du permis de construies
documents a fournir dépendent des sous-familles.

Q199 [3/7/2013A la réponse a la question 17, il est indiqué deeandidat doit fournir un document qui, quelle qu
soit sa nature, corresponde a l'installation obigeta candidature (puissance, point de raccorderamy}.” UnePTF
qui aurait été accordée pour le méme projet maie@mologie 100% mature sera-t-elle acceptée aukss points
restant inchangés (puissance, point de raccordement

R En cas de changement de technologie des panneat®vphaiques sans changement des caractéristiques
techniques de l'installation nécessaires a I'étiedeccordement, il ne sera pas demandé au cardidapel d'offres

de fournir une nouvelle PTF. En revanche, si lengement concerne une caractéristique techniquéndeallation
(puissance de raccordement, point de raccordermmaractéristiques techniques de l'onduleur, et@)nouvelle PTF

ou PES ou PEA doit étre fournie par le candidat.
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Q200 [3/7/2013Lorsque qu'un candidat répond en groupement aveentiteé A qui détiendra 60% des parts et une
entité B qui détiendra 40% des parts du capitélcegjue I'entité B peut apporter et portegdaantie bancaire de
démantélementen totalité?

R Voir question 66.

Q201 [4/7/2013] Nous lancons une consultation pour réaliser ufjepriombriére et un projet de toiture sur un
batiment, dans le cadre de votre appel d'offresisNavons entendu parler d'un report éventuel diate limite de
dépbt des dossiersx votre appel d'offre (16/09/2013), éventuellem@@t3 mois, qui repoussera la date limite &
décembre. Mais aucune communication officielleétéafaite sur le sujet. Pouvez-vous confirmer pemede délais ?
Si tel était le cas, quelle serait alors la datdégnation des lauréats par la ministre de kpaér

R Aucune modification n'a été réalisée, le cahier dearges publié en mars 2013 reste en vigueuratetwltoir de
remise des offres est toujours fixée au 16 septe@di3.

Q202 [4/7/2013] Concernant lalossier d’évaluation des impacts industrielspour la famille 2, doit-on respecter
scrupuleusement I'ordre des puces (paragraphes,pgragraphes, tirets...) proposé dans chaque fartie

R Le candidat doit s’efforcer de respecter I'ordre gaces proposé pour une meilleure lisibilité dedftre.

Q203 [5/7/2013]Est-ce que leBackers manuels saisonniersont éligibles au lot n°2 ?

R Non.

Q204 [5/7/2013]Est-il bien prévu, comme c’est indiqué dans leerattes charges de I'appel d'offres, que TADEME
attribue lanote Ns2(performance et innovation du systeme) ? Le chgart, sur la base de quels documents est
attribuée la note Ns2 ? En effet il est prévu qudesl’annexe 5 soit transmise a 'ADEME, et elkeagontient pas la
description des dispositifs et procédés innovanispgurraient étre utilisés pour le projet, ni lasdription des
dispositifs facilitant l'intégration au réseau éliegie (prévision, lissage).

Ou doivent-étre renseignée les informations coraedrtes dispositifs et procédés innovants, ainsilgs dispositifs
facilitant I'intégration au réseau ?

R Il est prévu que 'ADEME donne un avis sur le get&ls2, la note étant attribuée par la CRE.

La description des dispositifs et procédés innavgretut étre renseignée dans la fiche de synthesarhexe 5,

rubrique « Technologie du dispositif photovoltaiqué.e caractére innovant de la centrale pouredcrit dans une
piéce 2.2 du dossier de réponse. Dans tous ledac&@RE pourra transférer a TADEME le contenu tdghe de la

note de présentation générale du projet (piece h°2.

Q205 [5/7/2013Nous souhaitons les éclaircissements suivantsecoant les critéres detation de Nsl:

- Il a été indiqué dans une précédente réponsdagtaille du budget du programme de R&D entraitligne de
compte dans la notation de Ns1. Dans quel crigebeitiget du programme entre-t-il en ligne de coripteAmbitions
des objectifs fixés » ? « Qualité scientifiqueasdbilité technique » ? « Cohérences des délalssbudgets » ? «
Plan de financement » ?

- Quelle est la différence entre « qualité scianiié » et « perspectives de retombées scientifigues

- Qu'est-ce qu’une « retombée scientifique » ? pugication d’article dans une revue scientifique ?

- Une « retombée industrielle » est-elle bien lagfuilité d’utiliser directement les résultats dogramme de maniere
industrielle ?

- Qu'est-ce qu’une « retombée socio-économique » ?
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R L’ADEME donnera un avis global sur chaque projetiRgue la CRE prendra en compte.

L’ambition des objectifs fixés est directement l@ebudget du programme de R&D.

La qualité de la description scientifique, de Itada I'art, et des références bibliographiquesrinrent a la qualité
scientifique de la proposition.

Les perspectives de retombées scientifiques coasemotamment les publications potentielles dans rgvue

scientifique ou dans le cadre d’'une conférencenat®nale, et les brevets susceptibles d’étre spo

Une retombée industrielle correspond effectivemmstamment a un résultat directement exploitable lsuplan

industriel, se traduisant par un positionnementumentiel du produit/procédé développé.

La retombée socio-économique concerne en prereiet’impact potentiel sur les emplois.

Q206 [5/7/2013]Pour juger duaractére innovant d'un dispositif ou d'un procédéla CRE disposera-t-elle d'une
liste pré-établie de dispositifs ou procédés cangsl comme innovants (auquel cas seule l'utilisation de ces
dispositifs/procédés garantira I'obtention des tgawssociés) , ou des experts du secteur seraalilsités pour juger
du caractére innovant ou non d'un dispositif owc@dé présenté par un candidat (pour juger par drestiype rupture
avec les procédés/dispositifs conventionnels coexpéqué en réponse a la question 36) ?

R Il n’y aura pas de liste pré-établie car il esfidile d'étre exhaustif en matiére d’innovation dda photovoltaique.
L’ADEME donnera un avis sur la contribution de fref de candidature a la recherche et au dévelopntedams le
secteur solaire photovoltaique et par conséquerie siaractere innovant de la proposition, la réggnt attribuée par
la CRE.

Q207 [8/7/2013]Dans le contenu du dossier d'impact environnenhethtdévaluation des risques industriels pour les
installations sur batiments et les projets dits weénbs de parking, il est mentionné que, parmolgectifs a atteindre,

« l'installation et la maintenance doivent étreeeffiées de fagon sure pour les intervenants etatériel ; en
particulier le dossier devra comporter [.. dttestation Quali’PV millésimée de I'entreprise d'installation valalléa
date de présentation du projet ».

Or l'attestation Quali’PV ne s'adresse qu'aux eptiges dont le domaine d’activité est le résidér{irestallation
photovoltaique inférieure ou égale a 9kWc). Au rdgde cette incohérence, la présence de I'attest@iuali’PV
dans le dossier d’évaluation des risques demeelle-tbligatoire ?

R ©ut: Voir question 173ERRATUM DU 25/07/2013

Q208 [8/7/2013] Notation de la R&D : Quels sont les barémes de jugement qui permett#fétablir la note Ns1 ?
Méme si certains critéres sont déja définis, gsetent leurs pondérations respectives ?
Méme question pour Ns2.

R Cette notation sera qualitative et prendra en cengst critéres définis au paragraphe 5.5. du cae®charges.
Voir question 186, 204 et 205.

Q209 [8/7/2013] Nous sommes fabricants de panneaux solaires,ustanmns utilisé la 1ere méthode du calcul des
CEDij dapres le CdC (p 42/58). La valeur réellel@econsommation d’énergie primaire devra étre ili&aen
explicitant les sources d’'informations et la méthde calcul utilisée pour arriver au résultat final

Ce que nous avons fait. Or, le porteur du projesrinforme que vous allez rejeter notre bilan caed@nnexe 4 car :
"Les données issues deblase de données Ecoinvemie seront pas recevables". (Réponse a la queg)on

Or, il n'est précisé nulle part dans le cahier darges, qu'une base de données est préconisée leggdonnées de la
base de données Ecoinvent ne sera pas recevablameCsource des données EXTERNES, nous utilisooisiemt

car il s'agit de LA base des données dans le dandianalyse du cycle de vie. Merci de nous prégserquoi dans

la méthode 1 les données d'Ecoinvent ne sont pagables. Sur quelles données faut-il se baser ?
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R La réponse a la question 28 concernait la deuxi@éthode de calcul des coefficients CEDij. Pourecetéthode,
le cahier des charges demande de faire appel Pulsication de niveau international. Une base dendes ne
constitue pas une publication.

Q210 [8/7/2013]Programme de R&D : plusieurs projets photovoltaiques peuvent-ilsticbuer & un méme projet de
R&D, chacun participant a une partie du financementproportion de la taille de chaque projet Poh{dbution
moindre pour 300 kWc que 10 MWc¢)?

Par ailleurs, quels peuvent étre les objectifsfidsfauxquels le programme de R&D permettra auidahd'aboutir
(84.6.2) ? Si I'on prend en exemple "'amélioratitenla performance des cellules pv", théme progpo$é, quels
peuvent étre ces objectifs ?

R Voir question 50 et 100 (point 3).
Les objectifs chiffrés des programmes de R&D saissEs a la discrétion du candidat.

Q211 [9/7/2013] Conformément a I'obligation du cahier des chadggrésenter dans la candidature d'un projet au
moins un des trois documents officiels afférentsa@mgordement sur le réseau électriquéPES, PEA ou PTF), nous
avons demandé une PES pour un de nos projets, OE'E&use de nous adresser, dans la mesure otste ge
raccordement le plus proche du projet, qui présenéecapacité disponible largement suffisante paoaueillir cette
centrale, ne dispose pas de capacité dédiée atgigneenouvelables dans le Schéma Régional dégideéquelques
mois. ERDF nous demande de déposer une PTF gpred'&ux, serait la seule étude qui pourrait éeeéa en
dérogation de ce schéma. Or, le permis de constétémnt encore en cours d'instruction, nous ne@wugdéposer une
PTF, ce qui élimine d'office notre candidature.

Est-ce que vous me confirmez qu'ERDF peut réaliser PES dans ce contexte, en mentionnant que REgeest
rédigée sous réserve de l'adéquation future detpeoj question aschéma régionalqui sera en vigueur le jour ou la
PTF sera déposée (aprées l'attribution éventuellgrésent appel d'offre et obtention du permis destraire) ? Et dans
ce cas, pourriez-vous en informer les antenneddecBERDF afin qu'elles traitent ces dossiers damlai (court)
qui reste pour préparer les candidatures ?

R Votre question met en lumiére un litige qui semiabeis opposer a la société ERDF quant a la délieraiane
PES. La CRE dans le cadre du processus de quéstpmsses n'est pas compétente pour trancher litigel Dans

le cadre de ce processus, la CRE doit uniguemeéaiser les stipulations du cahier des charges g@enaient pas
claires.

Or, en I'espéce, les stipulations sont clairesidimier alinéa du § 4.3 prévoit Pour I'ensemble des sous-familles, le
candidat joint a son dossier au moins un des élérgnvants communiqués par le gestionnaire dearésencerné :

- les résultats de la pré-étude simple de raccordememéseau réalisée par le gestionnaire de réseau

- les résultats de la pré-étude approfondie de radeorent au réseau réalisée par le gestionnaire deaé ;

- la proposition technique et financiére (PTF) rééakspar le gestionnaire de réseau.

Nous vous précisons en outre, qu’en réponse anfamlde d’un utilisateur, ERDF doit réaliser une ¢éde dans les
conditions de sa documentation technique de rétérety notamment, de sa procédure de traitemertteteandes de
raccordement, ainsi que de la Iégislation et léerégntation en vigueur au moment du dépét de laaddm

Q212 [9/7/2013]ll est stipulé dans le cahier des charges p.1aib®oint 4.3 :

« le candidat joint & son dossier un document attestée la maitrise fonciére du terrain ou du batimeisé pour
linstallation, pendant la durée de fonctionnemegmbjetée de linstallation (titre de propriété oue docation,
promesse de vente ou de promesse de bail ou tvatdacument justifiant de la maitrise fonciése)

Dans le cas ou la maitrise fonciere, établie papromesse de bajlest détenue par la société mere de la société
candidate (cette derniere étant détenue a plu®%epar la société meére), doit-on prévoir un tramsfe promesse de
bail au nom de la société candidate avant le dépatossier de réponse a d’'appel d’offres ou engorengagement

de transfert de promesse de bail ultérieure autdtpdossier de réponse a I'AO suffit-il ?

R Voir question 130.
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Dans votre cas, il est possible de joindre unestatien de la société mere s’engageant a trangéépeomesse de bail
a la société candidate si cette promesse de Bailsgécifiguement le terrain d’assiette de I'iatiain proposée par la
société candidate pour cet appel d'offres.

Q213 [9/7/2013] Soit deux sociétés X et Y filiales d'une méme étximaison mere. Dans I'objectif de justifier de
I'avancement de I'instruction dealitorisation d’urbanisme de son projet au sol « Solaire 1 », la société ndiciate

a I'appel d’'offres peut-elle joindre a sa réponee attestation sur I’honneur dans laquelle la $&cfés’engage a lui
transférer le permis de construire obtenu poupftstruction du projet « solaire 1 » dés que laguieride recours des
tiers sera purgée ? Cette attestation sera foetrsignée par la société Y.

R Voir question 130.

Q214 [10/7/2013] Au paragraphe 4.4, il est mentionné la nécessitodrnir 'leslettres d’intérétsdes banques, le
cas échéant, pour le(s) projet(s) en question raentint le montant qui serait mis a disposition

Pouvez-vous préciser ce que vous attendez commealisme ou comme éléments minimum de contenu diettess
d'intérét (en plus du montant a mettre a dispasitien sdr).

R Il n'y a pas de formalisme particulier attendu.

Q215 [10/7/2013]L'annexe 2 du CDC stipule que le dossier se ptésmus la forme d'un formulaire de candidature
au format papier ainsi que d'un CD-ROM contenan(&) dossiers correspondant aux six sections £sales.

Or le tableau fait état de sept sections : 1. Faimude candidature et identification du candidaPrésentation
générale du projet 3. Impacts environnementausgties industriels 4. Contribution a la R&D danséeteur solaire

5. Capacité technique 6. Capacité financiere 7a@ar financiére

Pouvez-vous apporter des précisions sur l'atteriest-2e une erreur du CDC ou bien doit-on regrodpex sections
en une seule ? Si oui lesquelles ?

R Voir question 160.

Q216 [11/7/2013A l'annexe 2 il est indiqué : "Le CD-ROM contiemt dossiers correspondant aux six sections ci-
dessous..." Or lorsqu'on regarde le tableau, cglabmporte sept sections (la 7éme étant "Gardirtanciere".
Pourtant, vous précisez bien dans une des répanses autre question que le CD-ROM doit contemirdsissiers.
Que faut-il retenir ?

Concernant le nom de chaque dossier : est ce gulixiearactéres maximum doivent étre obligatoirgmespectés ?

R Voir question 160.
La regle des dix caracteres maximum doit étre épe

Q217 [11/7/2013La « société mére » a sur un site un permis deromspour 15Mwc en toiture pour 100 batiments
distincts et séparés les uns des autres. Chagueebéest situé sur une parcelle cadastrale diftére

Cas A:

Nous souhaitons candidater a I'appel d'offre desnsde 3 MWc en coupant le programme en cing t8,C,D,E
chacun 3 MWoc) sous cinqg filiales différentes détmna 100% par la « société mére », ce qui est gumssient
possible puisque les parcelles de chaque batimendgférentes et que chaque batiment est indépend

1. Ce montage avec cing candidatures de moins aec3¥dt-il possible dans les conditions décrites ?

2. Concernant la pré-étude ERDF, faut-il en demanuhe (une pour chague programme de 3 Mwc) ousaude ?
(sachant gqu’elles sont identiques puisque c’estmime puissance et sur un méme site, a I'exception d
positionnement précis du poste de raccordement ERDF

3. Concernant la ou les société(s) qui candidgteqoit on bien avoir cing sociétés différentebaliés de la société
meére par exemple ou peut-on avoir une seule sddiété qui soit candidate pour les cing lots ?
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4. La regle des 500 metres s’applique-t-elle dateercas dépassant 12MWc? Si oui, serions-nousébnalors au
dépdt de quatre offres seulement ?

CasB:

En cas de dépét de deux candidatures pour chacandWc (donc découpage en deux lots), je vous reimeate
répondre a nouveau aux questions 1, 2, 3 et 4.

R Le point 2.3 du cahier des charges prévoit qige remise d’'une offre vaut engagement du candidegsipecter
'ensemble des obligations et prescriptions de d@ooditure figurant au cahier des charges et a mettmeservice
l'installation dans les conditions de I'appel d'ad ».

Les dispositions du cahier des charges en I'espéceclaires, le point 3.1 du cahier des chargésaqit, en page 9,
que, s'agissant delexploitation d’installations solaires photovoltgies sur batiment pour une puissance totale de
cent (100) mégawatts » :

La puissance créte de chaque installation doit &iférieure ou égale a trois (3) mégawatts. De phsur chaque
candidature, la somme de la puissance créte dstéilifation et de la puissance créte des installaiproposées par
le candidat, d’autres sociétés qu'il contréle ditement ou indirectement, la maison meére du candidades filiales

contrblées directement ou indirectement par la wraisére du candidat et situées sur le méme batimesur la

méme parcelle cadastrale doit étre inférieure astimu égale (3) mégawatts.

Seules peuvent faire I'objet d’'une offre de candidales installations disposant d’une autorisatidnrbanisme au
moment de la candidature. A ce titre, le candidatriiit dans son dossier de candidature la copidadééclaration
préalable ou le cas échéant la copie du permisafestruire visant I'installation

Pour chaque candidature, I'installation doit respercles critéres d'intégration simplifiée au badld que décrits a
l'annexe 2 de l'arrété du 4 mars 2011 fixant lesditions d’achat de I'électricité produite par lésstallations
utilisant I'énergie radiative du soleil telles quisées au 3 de I'article 2 du décret n° 2000-11@6&diécembre 2000.

Les installations visant a recouvrir tout ou partiine aire de stationnement (installations comnmoeit désignées
sous les termes « ombriéres de parking ») ne sagmises. Le cas échéant, de telles offres Bonhées».

Q218 [11/7/2013)\otre réponse a la question 4 évoque la possildét@articiper a lI'appel d'offres en cas de permis
de construire autorisé, mais subissant un recoevard le tribunal administratif. En revanche, égidssible de
participer en cas de permis de construire refusdis rpour lequel un recours est déposé devant beiniad
administratif, et pourrait aboutir dans quelquemaees a une autorisation de construire (en faisituation est la
méme que pour un PC en cours d'instruction, avecluences similaires de succes et d'échec) ?

R Non.

Q219 [11/7/2013Nous disposons d'upermis de construire autorisé pour une centrale photovoltaique aulsol.
demande de permis de construire ne précise pagitxplent, ni dans les documents graphiques, ng datude
d'impact, la nature fixe ou mobile (trackers) destallations, puisque cela ne constitue pas, aardede la loi, une
obligation. Sachant que les "trackers" que nousptons proposer sont scrupuleusement identiqueplans coupes
intégrés dans le permis de construire (hautewgetar point bas, forme, structures, etc.) et awscrigtions intégrées
dans I'étude d'impact.

1) Est-ce qu'il est possible de participer a cpeap'offres dans la catégorie "trackers”, malgréait que cette nature
n'est pas spécifiquement mentionnée sur l'arrépeedais de construire ?

2) En cas de réponse négative a la question 1 pguelis de construire modificatif doit étre dépatans la mesure ou
il ne comporterait aucune différence avec le peprngeédemment obtenu (a I'exception de la mentiacKers", qui
n'a aucune valeur juridique au titre de I'Urbanisguelque part sur la demande de PC) ?

3) En cas de réponse négative a la question 1, eotmoomptez-vous veérifier qu'un permis de constreist bien
compatible, dans la mesure ou aucune des attestad® permis de construire dont nous disposons.enp&mar des
projets spécifiguement congus avec des "trackeesthentionne le terme "trackers" sur l'arrété ?

R Le cahier des charges est précis et prévoit pauinigtallations au sol, au point 3.1, quseules peuvent faire
I'objet d’'une offre de candidature les installati@ayant fait I'objet d’'une demande d’autorisatiolurtbanisme au
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moment de la candidature. A ce titre, le candidatrtit dans son dossier de candidature la copidaddemande de
permis de construire visant I'installation

Q220 [11/7/2013NMous évoquez a plusieurs reprises (notamment dagsidstion 17) qu'il n'y a pas de contrainte
spécifigue demandée pour chacune des #nides de raccordemen(PES, PEA, PTF), autre que le fait que ces
études correspondent bien au projet présentépel'dfpffres.

Dans le cas des PEA et des PTF, des choix tectmisud précisés dans les demandes (technologipate®aux,
type d'onduleurs, fixe ou trackers, trackers 1 oax@s, CPV ou PV, etc.), sans que ces choix agemdindre
influence sur la solution de raccordement et san muisque ne modifie en rien les conditions etiesale centrale).
La solution de raccordement proposée par ERDF ldaPEA ou la PTF est dont techniquement valide pbacun de
ces choix.

Est-ce que vous confirmez que ce document (PEATdt),Réalisé pour le projet en question (adresasspnce et
localisation du poste de livraison identiques),tp&Ete utilisé dans la candidature a I'appel dsffméme si un des
choix techniques (sans influence sur la solutiomadeordement), en particulier la technologie desutes (cristallin
ou couche mince) et la nature de l'installatioxe(fou trackers) est modifié ?

R Voir question 199.

Q221 [11/7/2013]I me semble qu'il y a une contradiction entre gagttponse a la question 24 et celle a la
question 9 Dans la seconde, vous indiquez que "les fouraisset produits renseignés a l'annexe 1 ne pe@snt
modifiés, sauf apres accord du ministre” et queut'des fournitures et services non renseignés @tgainent a
annexe 1, le candidat peut s'autoriser un chaagém

Dans la question 24, vous indiquez que "une faiddaréats désignés, tout changement d'installdt@tétre validé
par la ministre".

Or, linstallateur n'est pas mentionné sur I'anngxelonc devrait pouvoir, conformément a votre r&eo9, étre
modifié postérieurement a l'attribution des appkffres sans avoir besoin d'une validation du stiei Pouvez-vous
confirmer ce point ?

R Les fournisseurs et produits renseignés a I'anfiexe peuvent étre modifiés, sauf apres accord distre.

Pour les fournitures et services non renseignélicégment a I'annexe 1, le candidat peut s’autarisn changement
sans validation du ministre en charge de I'énerGependant, la capacité technique du candidat sseanment
évaluée sur la base des contrats fermes qui ssvonlus avec les uns ou les autres au moment dit depoffre.

Q222 [12/7/2013]Dans la réponse aux questions datée du 25 aviiB,28 la question Q10 [22/03/2013] sur le
changement de l'actionnariat, vous indiquez qu®es modifications de latructure du capitaldu candidat
postérieurement au dépét de I'offre sont possiblesus conditions. Pouvez-vous clarifier :

- si ces conditions s’appliquent aux cessions d'astide la société candidate concédées a une squiéténtrole
ou qui est controlée directement ou indirectemant’pctionnaire initial, au sens des articles 1323et suivants
du Code du Commerce ?

- si ces conditions s'appliquent pendant la duréBimstruction et avant nomination des Lauréats urigent, ou
si elles s'appliquent également jusqu'a la consibacde la centrale et aprés sa mise en serviceoet
exploitation ?

Nous avons deux sociétés différentes au sein de gatupe : I'une qui assure le développement dgstp et I'autre

qui finance leur construction. Aussi, hous sava@iievance qu’'un changement d’actionnaire de laésécandidate

interviendra au sein de notre groupe en cas dets#lede nos projets. Pouvons-nous décrire ce @magt dans

notre dossier de réponse a I'appel d'offres en dohtoute les informations nécessaires a I'appiiéaiaes capacités
financiéres et techniques du nouvel actionnairandeiére a ce que ce changement soit pré-validé pécessite pas
d’approbation ultérieure du Ministre ?

Pouvez-vous apporter enfin des informations comeféaires sur la procédure d’'information et d’apptan du

changement d’actionnariat par le Ministre : notamtmemment la demande doit-elle étre formalisésoets quel

délai le Ministre donne-t-il son approbation ?
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R Ces conditions s'appliquent effectivement aux agssid’actions de la société candidate concédéne aaciété qui
contr6le ou qui est contrdlée directement ou iradé@ent par I'actionnaire initial, au sens desckasi L.233-1 et
suivants du Code du Commerce. Ces conditions stappit dés le dépot de I'offre jusqu’a la fin dexiploitation de
la centrale.

Il n'existe pas de pré-validation prévue par leieates charges, voir question 10.

Pour toute demande de modification, voir questiq@o@r la procédure a suivre. Il n'y a pas de forsmaé particulier
a respecter, de plus le ministre compétent n’edraimt par aucun délai.

Q223 [12/7/2013]l est précisé dansdhnexe 2: « Liste des piéces a fournir par le candidajue « le CD-ROM
contient six (6) dossiers correspondant aux sii@ex ci-dessous », or le tableau comprend 7 desdeen°7 étant la
« Garantie financiére ». Le CD-ROM comprend-il dénou 7 dossiers ?

R Voir question 160.

Q224 [12/7/2013]Le candidat souhaitant engaga@usieurs programmes de R&D pour un méme projet doit-il
présenter tous ses programmes dans un seul docdétaite d’une vingtaine de pages comme convelinaexe 5
ou doit-il répéter 'Annexe 5 pour chaque prograntm® qui doit étre fait le reporting concernant pesgrammes de
R&D en cas de projet lauréat ? A quelle fréqueraieédre fait le reporting ?

R Voir question 172.
Un reporting n'est pas demandé par le cahier dageb.

Q225 [12/7/2013Concernant la définition de lasyrface totale consommée demandée a I'annexe 1, s'agit-il :

- du périmétre immédiat de l'installation comme défians une étude d’'impact sur I'environnement (pétie
d’étude immédiat),

- de la surface cadastrale concernée par l'instatigtie qui implique que l'intégralité de certaipascelles ne soit
pas utilisée),

- de la surface correspondant a la zone cléturéeajetp

- de la surface par projection horizontale du charepcdpteurs et des batiments (ce qui enleve donc les
espacements au sein de l'installation) ?

R Voir questions 108 et 152 réponse 1.

Q226 [12/7/2013]Un candidat peut-il proposer pnogramme de R&D identique pour plusieurs projets de centrale
solaire déposés a I'appel d’offres avec une caumtih financiere relative a chaque projet ?

En cas de sélection du candidat sur plusieurstgrdg centrale solaire, les budgets des prograrR&€sde chaque
projet s’additionnent-ils ?

R Voir question 100 réponse 3. Les budgets ne diaddient pas.

Q227 [12/7/2013)e paragraphe 3.2 du cahier des charges évoquesbilité de décaler le délai de réalisation de
vingt-quatre mois dans le cas ou destentieux sur des permis de construirsont en cours [gs délais mentionnés
ci-dessus sont augmentés de la durée de traiterdest contentieux administratifs effectués a I'ermeomnte
l'autorisation d'urbanisme liée a l'installatitn Ce point améne deux questions :

1) Que signifie précisément "augmentés de la ddes&raitement” ; autrement dit, si un recours €8eh36 mois
apres l'attribution de I'appel d'offre, est-ce fudélai est de 36 mois a compter de l'attributleappel d'offre ou 24
mois a compter de la fin du recours ?

A noter, sur cette méme question, que le démadada construction exige que le recours soit levéonc il seraia
minimaimportant qu'il y ait un délai de quelques moigefa fin du recours et la mise en service
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2) En prolongement de cette question, le cahieiclagges n'évoque pas le cas des instructions ésnggl permis de
construire. En effet, le délai moyen de traitena®® permis de construire de centrales photovokaign France est
de 2 & 4 ans. Il y a donc une possibilité non nudler que des lauréats n'‘obtiennent pas leur petenconstruire 24
mois a compter de l'attribution des appels d'offtesoient donc dans l'impossibilité juridique dmstruire dans le
délai évoqué dans le cahier des charges.

Est-ce que vous me confirmez que la dérogationrdéecaux permis de construire souffrant d'un recest la méme
pour les permis de construire non encore attrifésalage du délai de 24 mois de la durée nécesséabtention du
permis de construire définitif) ?

R 1. Comme il est précisé dans le paragraphe 3.2lkiercdes charges, si la durée d’'un contentieuxrasimatif dure
X mois, le candidat s’engage a achever son installaans un délai de 24 + X mois a compter deotdication de la
décision par le ministre en charge de I'énergie.

2. Cependant, tout retard dans la délivrance donigette construire entraine le cas échéant, unetiédule la durée
du contrat d’achat.

Q228 [12/7/2013]1) § 4.6 « Contribution a IR&D dans le secteur solaire » : Dans quel critéreulggét du
programme entre-t-il en ligne de compte : « Anaoisi des objectifs fixés », « Qualité scientifiquefagsabilité

technique », « Cohérences des délais et des buggeRlan de financement » ?

2) 8 4.6 « Contribution a la R&D dans le sectelaise » : Quelle est la différence entre « quaiintifique » et «
perspectives de retombées scientifiques » ?

3) 8 4.6 « Contribution a la R&D dans le sectenlaise » : Qu'est-ce qu'une « retombée scientifiqu@ Une
publication d'article dans une revue scientifique ?

4) § 4.6 « Contribution a la R&D dans le sectelaise » : Une « retombée industrielle » est-elenba possibilité
d'utiliser directement les résultats du programmerdiniere industrielle ?

5) § 4.6 « Contribution a la R&D dans le sectalaise » : Qu’'est-ce qu’une « retombée socio-écaqoen» ?

R Voir question 205.

Q229 [12/7/2013]Dans la sous-famille 1-b, les 50% de [linstallaticomplémentaire awsolaire a haute
concentration peuvent-ils étre composés de solutions fixes, uieesrs solaires ou de solutions solaires a basse
concentration ?

R Oui.

Q230 [12/7/2013]Est-il possible de déposeeux configurations de projet pour un méme sitgpar exemple :
installation en intégration simplifiée inférieur&@ MW / installation en surimposition supérieurg KW ?).

R Non. En effet, une offre correspond a un projet@nme le rappelle le paragraphe 2.3 du cahier demes,
conformément a l'article 7 ddécret n°2002-1434 du 4 décembre 20@2remise d'une offre vaut engagement du
candidat a mettre en service l'installation enamsélection de I'offre par le ministre chargé’dadrgie.

Q231 [12/7/2013]Les annexes 1 et 5 font référence a des notionerdiement pour lesquelles on se réfere aux
articles 4.1 qui ne traite pas le sujet et 4.5.8njexiste pas. Le 8 4.5.3 semble étre issu dueradtés charges du
précédent appel d'offres.

Le rendement global de l'installation est-il pamséquent défini comme dans le cahier des chargesgent, a
savoir : «Le rendement nominal des modules photovoltaiquedétsi par le ratio entre la puissance maximale
déterminée dans des conditions standards de t@€l)(8prés stabilisation et la surface totale du mdedsoumis a
lirradiation solaire. La stabilisation est obtenuen application de la norme NF EN 50380 pour ledotes au
silicium cristallin et en application de la normd=NEN 61646 pour les modules en couche mince. Cettdication
doit provenir d'un organisme accrédité ISO/CEI 130@ar le comité francais d’accréditation (COFRAQ) an
organisme équivalent d’accréditation d’'un Etat meentte I'Union Européenne».
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R Oui. Voir questions 150 et 151.

Q232 [12/7/2013]« Le candidat s’engage a ce que linstallation sdtlisée par une (des) entreprise(s) ayant
engage, au moment du dép6t de I'offre de candidades démarches dertification 1ISO 9001ou équivalent eSO
14001 ou équivalent pour la réalisation d’installationghotovoltaiques» : le type de piéce a fournir n’est pas
indiquée dans la liste de I'annexe 2 et il conviaitdle savoir :

- si un simple courrier d'engagement suffit au monwntlépbt de I'offre, sachant que « le candidaigage par
ailleurs a faire appel a un (ou plusieurs) burepdéx contréle agréé(s) une fois l'installation & afin que
celui-ci (ceux-ci) constate(nt) [...] les certifioatis ISO 9001 ou équivalent et les engagements dess
démarches de certification ISO 14001 ou équivdistits ci-dessus » ;

- si une offre de certification validée conviendra ;

- si cette exigence concerne les sous-traitants.

R Il n'y a pas de piéce a fournir. Le formulaire dadidature « Engagement du candidat » de I'anneet duffisant.

Q233 [12/7/2013]Page 38/58, au 1.4 de I'annexe 3, il est stipgle le dossier doit comporter I«attestation
QualiPV millésimée de I'entreprise d’installation, valabdela date de présentation du projet.Or, I'appellation
QualiPV est explicitement réservée aux installatexercant leur activité sur le segment résideitistallations de
quelques kW), elle n'est ni adaptée, ni destinéeopérateurs réalisant des grandes centrales diepts centaines de
kW ou de plusieurs MW. Bien souvent, ces entreprige peuvent d'ailleurs pas accéder a I'appellafoaliPV en
raison des contraintes de sous-traitance imposeeldaéférentiel associé.

Précisons enfin qu'il existe plusieurs autres masqde qualité pour distinguer les professionné€lsalibat, AQPV-
Contractant général, etc. Citer explicitement (RMlicomme pré-requis au dép6t d'une offre revientfale a
instaurer une distorsion de concurrence entre egguas existantes. Pour ces raisons, un dossiszmportant pas
I'attestation QualiPV millésimée de I'entrepriséndtallation est-il recevable ?

R Voir question 173 (réponse amendée le 25/7/2013).

Q234 [12/7/2013]l article 2.9 du cahier des charges fait référeaceneautorisation d’exploiter prévue par le
décret n°2000-877 du 7 septembre 2000. Le déca&t1i-1893 du 14 décembre 2011, modifié par leedédm 7
septembre 2000, a mis en ceuvre la suppressiongduede déclaration et définit le régime d’autdita d’office
pour les installations photovoltaique d’une puissanférieur ou égale & 12 mégawatts.

L'article 6.3 du cahier des charges fait référeacane autorisation d’exploiter prévue a l'artick811-1 du code de
I'énergie. Cet article L 311-1 du code de I'énergfipule : «L'exploitation d'une installation de production éleque
est subordonnée a une autorisation administratiéée/cee selon la procédure prévue aux articles11-5 et L. 311-6
(autorisation d’exploiter au titre du décret du &ptembre 2000) ou au terme d'un appel d'offresppliGation de
l'article L. 311-10 (appel d'offres)

1. S’agit-il de la méme autorisation d’exploiter @ut-elles un régime juridique différent ?

2. Est-ce que pour un appel d’offres, l'autorisatibexploiter prend la forme de celle définie padEcret n°2000-877
du 7 septembre ? Si oui, est ce que les installatitune puissance inférieure ou égale a 12 mégmveant réputés
autorisés d'office (ainsi la délivrance d’'un docurng’est plus nécessaire) ? Si non, quel serarfadalu document
relatif a I'autorisation d’exploiter mentionnée dale cahier des charges ? Y’a-t-il une demandeicpiiére a
effectuer ?

3. Quel est I'organe qui transmet I'autorisatioaxgloiter ?

4. Sous combien de temps & compter de la désignddie lauréats par le Ministere, cette autorisalierploiter est
transmise aux lauréats ?

R Conformément a l'article 1ler du décret n°2000-8d77dseptembre 2000 modifié, les installations phataiques
de puissance créte inférieure a 12MW sont réputatsisées. Pour ces installations, I'autorisaiendonc accordée
d’office, sans qu’aucun document ne soit nécessaire
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Q235 [12/7/2013)Y a-t-il des contre-indications qui empécherai@mé seule société de projet di&gposer plusieurs
candidatures (pour des projets différents) ou faut-il une sticie projet par candidature?

R Une société de projet peut déposer plusieurs candiks.

Q236 [12/7/2013Est-ce qu'urétablissement secondairpeut concourir a I'appel d'offres ?

R. Un établissement secondaire peut concourir a éegoffres.

Q237 [12/7/2013La société de projet candidate doit-elle étre altigementitulaire des demandesde permis de
construire et des demandes d’étude de raccordément

R. Voir questions 54 et 58.

Q238 [12/7/2013 article 3.2 stipule : 4e cas échéant, les délais mentionnés ci-desstissagmentés de la durée
de traitement desontentieux administratifseffectués a I'encontre de l'autorisation d’urbamis liee a l'installation
lorsque ces contentieux ont pour effet de retal@eonstruction de I'installation ou sa mise eniee. »

1. Ainsi le candidat est-il autorisé a stipulerdéhai de mise en service indicatif de son indialta dans son offre, au
regard du contentieux a I'encontre du permis desttome toujours pendant ?

2. Qu’'est-ce que signifie la mention « les délaentionnés ci-dessus sont augmentés de la duraienent des

contentieux administratifs » ?

Est-ce que le délai de mise en service déclaréladfie du Candidat est augmenté d’autant de jours

- entre la nomination des lauréats de I'appel d’offtda résolution du litige de maniere définitiveesécutoire
sans condition ni sujétion, insusceptibles de recetide retrait administratif?

- entre l'introduction de la requéte devant le Tribuedministratif et la résolution du litige de mena définitive et
exécutoire sans condition ni sujétion, insuscegdilole recours et de retrait administratif?

3. Est-ce que les délais de mise en service peétenaugmentés de la durée d’instruction de taathele de permis
de construire ?

R 1. Tout candidat s’engage a mettre en servicersialiation dans les délais prévus par le paragr&dhdu cahier
des charges. Le candidat indique dans son offredateede mise en service industrielle attendueodearsstallation,
comme demandé dans I'annexe 1.

2. Voir question 227 réponse 1.

3. Non. Voir question 227 réponse 2.

Q239 [15/7/2013Buite a la question 47 des réponses relativeppd! d'offres, vous confirmez que les composants a
prendre en compte sont ceux recensés au lll.1 Almdxe 4. Parlez-vous ici de composants "piéces"deu
composants "matériaux"? En considérant le faitgraéiquement aucune des matiéres recensées mspandent a

la composition de notre technologie. Doit-on corbpiger uniquement les flux indiqués par I'annexe peut-on
intégrer d'autres types de matériaux?

R Comme précisé au |. de I'annexe 4] '@valuation carbone simplifiéale la centrale photovoltaique se base
uniquement sur I'évaluation carbone simplifiée dmihé photovoltaique (module photovoltaique samsedales
émissions de gaz a effet de serre liées aux aategposants de la centrale ne sont pas considéré@aur cette
évaluation, les composants du laminé photovoltaigpeendre en compte sont ceux listés au lll.ZAtkexe 4.

Q240 [15/7/2013Est-il possible pour un candidat d’avoir programme de R&D commun a plusieurs dossiers ?
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Si oui, dans le cas d’'un programme de R&D dévelgmpéun candidat pour plusieurs dossiers (envirandizaine),
comment doit étre décrit le budget attribué au egne de R&D dans chacun des dossiers ? Les daioss que
nous avons envisagées posent probleme :

- Indiguer le budget total dans chaque dossiere butget total est prévu pour une puissance de\2@ bt qu’un
des dossiers concerne une installation de 500 k8Vibudget indiqué paraitra disproportionné au reghe la
taille du projet

- Indiquer le prorata du budget total en fonctionladaille du projet : si le budget total est prgwour une
puissance de 20 MWc et gqu’'un des dossiers concer@énstallation de 500 kWc, le prorata pour 500cikd&ra
un budget faible ne permettant pas de réaliserasablement le programme de R&D décrit, et donciouopkra
une mauvaise note pour le critére « cohérenced@easat budgets »

R Voir questions 100 réponse 3, 172 et 226.

Q241 [15/7/2013Comment sera composeé le comité chargé d’évals@régrammes de R&D des candidats ? Quel
sera le profil de ses membres ? Chercheurs ? hielast Personnels d’administration publique ?

R Je vous rappelle que, conformément au point 5&adlier des charges,la CRE pourra prendre en compte pour la
notation de ce critére I'avis motivé de 'ADEME tas échéant, TADEME met en place une organisatiédiée dont
I'indépendance vis a vis des candidats et de I'ende des partenaires mentionnés dans I'offre deicature est
garantie. Cette organisation évalue la contributide I'offre de candidature a la recherche et auedéppement dans
le secteur solaire.

Q242 [15/7/2013Les projets de R&D portés par le CEA/INES seiitnfavorisés par rapport aux projets maitrisés
directement par les soumissionnaires ? A budgetivagnts, un projet de R&D 100% privé visant le@léppement

et I'innovation dans I'entreprise pourrait-il reoévila méme note qu’un projet de R&D 100% extes®@laupres du
CEAJ/INES visant les mémes objectifs ?

R Les programmes de R&D seront évalués comme indlgué le paragraphe 5.5 du cahier des charges.

Q243 [15/7/2013Les projets d&®R&D disposant d'une labellisation ou d'un agrément préalable égample du pdle
de compétitivité Derbi) seront-ils favorisés ?

R Les programmes de R&D seront évalués comme inddgués le paragraphe 5.5 du cahier des charges. Tout
agrément ou labellisation ne constitue pas unguqéis a une évaluation favorable du programme dB.R&

Q244 [15/7/2013]Notre société sceur allemande, Green Energy 3000HG@® développé uneouvelle méthode
d’installation de panneaux photovoltaiques Deux panneaux photovoltaiques sont mis en placiagbn a former
les deux cbtés d'un triangle isocele (le sol regmémnt la base du triangle) et orientés selon wnest-ouest. lls
profitent ainsi d’'une exposition optimale tout aandg de la journée. Un dispositif manuel, modifidiaingle
d’exposition des panneaux aux radiations solainefoection de la saison, permettant un suivi optiste un axe de
la course du soleil tout au long de l'année, estlaient disponible. Cette méthode présente desmesris
comparables a ceux obtenus avec des trackers san®i les inconvénients (fondation en béton, doitortant et
maintenance lourde). Pouvons-nous présenter celendtiéstallation dans le cadre de la sous-famifi2 de I'appel
d’offres ?

R Non.

Q245 [15/7/2013Page 20 et 21 du CCTP, vous listez cing pointscppaux decritéres d'évaluation pour Ns2. Le
dernier point commence par "Pour les systémes &imént, la contribution...etc”. Cela veut-il dmee les points
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listés avant ne concernent pas la notation posols-famille 4 ? Pour étre plus clair, pouvez-vioisner le systeme
détaillé de notation de NS2 ?

R L’ensemble des points listés dans le cahier degjebaeront pris en compte pour la notation de 8sfe notation
sera qualitative et prendra en compte les critédéfimis au paragraphe 5.5. du cahier des chargesetnier critere
relatif & la sous-note Ns2 est spécifique aux syssephotovoltaiques liés aux batiments et vierdugplément des
précédents criteres.

Voir questions 186, 204 et 205.

Q246 [15/7/2013E 5.5 page 20/58: Il est indiqué dans le paragr&ph «La CRE pourra prendre en compte pour la
notation de ce critere [« contribution R&D »] I'avimotivé de TADEMB. Sous quelles conditions la CRE peut-elle
s’écarter de, ou pondéreraVis rendu par TADEME ?

R La notation du critere « contribution a la R&D st atribuée par la CRE qui décidera de prendreoempte ou non
I'avis de TADEME.

Q247 [15/7/2013E 5.5 page 20/58: Les 2 sous-notes Nsl et Ns2 @étaméme poids, comment seront pondérés les
criteres énoncés dmtation a I'intérieur des noteNsl et Ns2?

R Cette notation sera qualitative et prendra en cerngst criteres définis au paragraphe 5.5. du cae®charges.
Voir questions 186, 204 et 205.

Q248 [15/7/20138 5.5 page 20/58:
Pour 'évaluation de Nsl dans quel critére de notation le budget du progra seront pris en compte les
éléments suivants : « Ambitions des objectifs fixes« Qualité scientifique et faisabilité technigue «
Cohérences des délais et des budgets », « Plamaseément » ?
- Le budget du programme de R&D sera-t-il prépondétans I'évaluation de la note Ns1 ?
- Quelle est la différence entre « qualité scieniifiep et « perspectives de retombées scientifig@es »
- Qu’est-ce gu'une « retombée scientifique » ? Undigation d’article dans une revue scientifique ?
- Une « retombée industrielle » est-elle bien la jbid@é d'utiliser directement les résultats du gramme de
maniére industrielle ?
- Qu’est-ce qu’'une « retombée socio-économique » ?
Compte tenu des éléments fournis en réponse dektiqgn Q50 [15/4/2013], quels sont les critéres ctuffrables et
leur poids sur la notation Ns1 ?

R Voir question 205.

Q249 [15/7/2013E 5.5 page 20/58 & Annexe 5 pages 50 a 52/58 r Rxaluation du projet de R&D, il est prévu
que la CRE transmette a 'TADEME l'annexe 5 de cleagwssier. Or cette annexe apporte principalemeat d
éléments permettant d’évaluer la sous-note Ns1.

Cette annexe comportant peu de détail sur le digméovation et la performance globale du systeimet@voltaique
mis en ceuvre dans le cadre de I'appel d'offres,nsem ' ADEME peut-elle évaluer la sous-ndis2 ? Est-il prévu
gu’'elle ait accées aux autres éléments du dossieandidature ?

R Oui. Voir question 204.

Q250 [15/7/2013B 4.6 page 15/58 & § 5.5 page 20/58 : Compte tsueléments fournis en réponses aux questions
Q22 [10/4/2013], Q50 [15/4/2013], Q100 [3/5/20131,03 [6/5/2013], sur quels éléments, ou mécanisid3EME
pourra évaluer équitablement degrammes de R&D aux budgets différents et aux finalités varialdeQuelle
pondération, entre PME/PMI et grands groupes,sé&a en place pour I'évaluation ? En fonction delgjaritéres ?
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Compte tenu des éléments donnés en réponse addoqu®22 [10/4/2013], il est indiqué que « ne gaiige en

compte que la R&D intrinséque au projet et nonljgasemble des actions de R&D qui peuvent étreéiedt par la

société candidate dans le cadre de sa stratégi@wddoppement. » Dans le cadre de I'appel d'offles,sociétés
candidates sont généralement des sociétés progatst wuniquement la réalisation de l'installatior@gentée dans
I'offre. Ainsi ces sociétés projets disposent ragahd’une stratégie de développement reposantfepéainent sur la
R&D.

R Voir questions 186, 204 et 205. La notation dueceit« contribution a la R&D » est attribuée paCRE qui pourra
consulter l'avis de 'ADEME sur chacun des prograesnmR&D. Cette notation sera basée sur une évatuatio
essentiellement qualitative et prendra en comgteriéeres définis au paragraphe 5.5. du cahiechimges.

Q251 [15/7/2013E 5.5 page 20/58: Pour les programmes de R&D, camhisera composé par ’TADEME le comité
chargé de les évaluer ? Quel sera le profil derssbres ? Chercheurs ? Industriels ? Personnelsmilisstrations
publiques ?

Y-a-t-il un baréme de notation, avec des critérbgatifs, qui permettrait au candidat d’évaluerrsde sur le
programme de R&D avant la remise de I'offre ?

R Voir questions 186, 204, 205 et 241. La notatiorcdigre « contribution a la R&D » est attribuée [@aCRE qui
pourra consulter I'avis de 'ADEME sur chacun desgpammes R&D. Cette notation sera basée sur usleation
essentiellement qualitative et prendra en comgteriéeres définis au paragraphe 5.5. du cahiechi@ges.

Q252 [15/7/2013B 4.6 pages 15 & 16/58 : est-il possible pour amdedat d’avoir urprogramme de R&D commun
a plusieurs dossiers ? Dans le cas ou un programeniR&D serait développé par un candidat pour plusieffres
qu’il déposerait, comment le budget attribué agmmme de R&D doit-il étre décrit dans chacun dessigrs ?
Une méthode d’évaluation pour ces cas a-t-elleléfidie ? Si oui, quels en sont les critéres ?

R Voir questions 100 réponse 3, 172 et 226. Le busiget décrit en annexe 5, au niveau de la ficheyxlihése et au
niveau de la partie relative au plan de financerdearjrojet R&D. La puissance totale des projetsatdrales PV sera
prise en compte au regard du budget alloué augmge R&D.

Q253 [15/7/2013E 4.6 pages 15 & 16/58 : Comment fgsgrammes de R&D impliquant des centres publics de
recherche seront-ils évalués par rapport aux pnogies de R&D conduits directement par les soumissioas ?
Comment les programmes de R&D disposant d’'un agmérme d’une labellisation préalable par un pdéle de
compétitivité seront-ils évalués par rapport a ceor labellisés ?

Concernant les programmes éligibles au Crédit ddimpcherche (CIR), comment seront-ils évaluésrapport a
ceux n’étant pas éligibles ? Le budget pris en ¢cempur un programme éligible au CIR sera-t-il lieldet global ou

le budget déduction faite de I'impact du CIR ?

R Voir questions 242 et 243. Tous les programmes &P Hes candidats seront évalués comme indiqué Bans
paragraphe 5.5 du cahier des charges. L’éligibditéCIR pourra étre mentionnée mais ne constitseupacritere
d’évaluation. De plus, le budget pris en compta &&budget global du programme R&D, sans déduclio€IR.

Q254 [15/7/2013]8 4.6 pages 15 & 16/58 : Il est demandé que lelidah fournisse tout élément permettant de
garantir la solidité du financement guwogramme de R&D. Or cette garantie n'est-elle pas déja apportédgsa
pieces contenues dans le dossier de Capacité iraig 4.4) et par le fait que la remise de l'effrar un candidat et
sa désignation éventuelle en tant que lauréatripose de respecter les engagements mentionnésatadsssier de
candidature (et donc la mise en ceuvre de son REjBX dans les délais annoncés), avec I'applicatierpénalités si
ces engagements ne sont pas honorés ?

R Conformément au paragraphe 4.6.2 du cahier degehasrle candidat fournira tout élément permettant de
garantir la solidité du financement de ce projetR&.
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Q255 [16/7/2013]La réponse a la question 96 semble contenir ureurer il est bien spécifié dans le cahier des
charges qu'un dossier de daus-famille n°2doit contenir la demandeaditorisation d'urbanisme et non cette
autorisation valide. Confirmez-vous que pour éasidéré comme complet, un dossier de la soustamiR doit
contenir la demande d'autorisation d'urbanismeetcette autorisation valide ?

R La réponse a la question 96 doit étre prise en toanec la formulation de la question.
Voir question 1 pour les pieces a fournir de lassfaumille 2.

Q256 [16/7/2013]I est indiqué dans le cahier des charges queDldROM doit contenir six dossiers correspondant
aux six sections ci-dessous (référence au tablaga p9 et 30. Cependant, le tableau compte sejgpdd'y a-t-il
pas une erreur sur le nombre de dossiers quealdimr le CD-ROM ? (sept et non six).

R Voir question 160.

Q257 [16/7/2013Dans le cahier des charges partie 4.3 il estlétipde candidat joint & son dossier au moins un des
éléments suivants communiqués par le gestionnairéskau concerné :

- Les résultats de la pré-étude simplerdecordementau réseau réalisée par le gestionnaire de réseau

- Les résultats de la pré-étude approfondie de radeonrent au réseau réalisée par le gestionnaire seaé

- La proposition technique et financiére (PTF) rééégar le gestionnaire de réseau.
Le cahier des charges de I'appel d’'offres est p@arl3 mars 2013. L'obligation d'utiliser des trackanécessite de
nombreux ajustements d'implantation, de calepinagelonc de puissance a redéfinir par rapport &cedesales sur
structure fixe, Il est donc nécessaire de produireléveloppement fin de la centrale (type de tragkimplantation,
calepinage, schéma unifilaire...) qui demande présmeis d’études.
Il est donc possible de déposer une demande carplegestionnaire a 95% de la puissance projet@iaudt mi-
mai 2013.
Le gestionnaire de réseau peut mettre jusqu’a $evisaines pour retourner le devis d’étude. Ce nq@st compter de
la réception du paiement de ce devis que le délaiails mois pour avoir le retour de I'étude démarr
Le retour de I'étude ne peut donc se faire au mggua partir de début septembre.
Dans ces conditions, certains dossiers ne pouarait I'étude de raccordement a jour jointe au ohwss
Le candidat peut-il fournir une étude de raccorderaéiernative sur la base des éléments qu’il coiduaréseau et de
son expérience ?

R Conformément au paragraphe 4.3 du cahier des chartgecandidat joint & son dossier au moins un déménts
suivants communiqués par le gestionnaire de réseaaerné :

- Les résultats de la pré-étude simple de raccordemenéseau réalisée par le gestionnaire de réseau

- Les résultats de la pré-étude approfondie de radenrent au réseau réalisée par le gestionnaire deaé

- La proposition technique et financiére (PTF) rééégar le gestionnaire de réseau
Une étude de raccordement « alternative » n’estepeisageable.

Q258 [16/7/2013Est-ce qu’'un candidat peut étre partenaire etranteur d'un projeR&D d’un fabricant qui vise a
une amélioration de la performance des cellulesguiottaiques ou des modules ?

Dans ce cas, est-ce qu'une attestation de la pafburnisseur est suffisant qui mentionne ce pariah et co-
financement avec le candidat, expliquant bien éwident les détails de ce projet ?

Est-ce que ce partenariat et co-financement ederégat possible pour un projet R&D visant 'améditton ou
développement des composants ou méthodes qui pentng¢ diminuer les codts de production de I'éee?g

R Oui, le projet de R&D peut-étre porté en partertarieec un fabricant. Les documents a transmettiesatomaines
visés par les projets de R&D sont détaillés damsmtagraphe 4.6 du cahier des charges.




